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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad v konani pred samosudkyriou Mgr. Mariou Pajerchinovou, Dr. vo veci starostlivosti
sudu o mal. deti: S. X., N.. XX.X.XXXX P. C. X., N.. XX.X.XXXX, bytom u matky, obe deti zast. koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Poprad, deti rodi¢ov matky: K. X., N.. XX.X.XXXX,
A. W., T. XX a otca: W. X., N.. XX X.XXXX, A. W., L.. V. XX, A.. U., v konani zagatom na navrh matky
0 zmenu upravy styku otca s detmi s prisl., takto

rozhodol:
I.Sud schvaluje rodiovski dohodu o Uprave styku otca W. X. s mal. detmi S. P. C. X. v zneni:

Otec W. X., N.. XX.X.XXXX je opravneny stykat sas mal detmi$S. X, N.. XX.X.XXXX P. C.
X., N.. XXX XXXX kazdy neparny tyZder v mesiaci v stredu od 16.00 hod. do 19.00 hod. a vo Stvrtok
od 16.00 hod. do 19.00 hod., kazdy parny tyZder v mesiaci od piatku od 16.00 hod. do nedele do 19.00
hod. a po€as letnych prazdninovych mesiacov jul a august kazdého roka kazdy neparny tyZzden v stredu
od 7.00 hod. do 19.00 hod. a vo Stvrtok od 7.00 hod. do 19.00 hod. a kazdy parny tyZdef od pondelka
od 7.00 hod. do utorka do 19.00 hod. a od piatku od 7.00 hod. do nedele do 19.00 hod. s tym, Ze matka
je povinna mal. detina styk s otcom riadne pripravit a odovzdat ich otcoviaotec je povinny
odovzdat’ mal. deti matke po ukonéeni upraveného styku a obaja rodi€ia suU povinni navzgjom
sa vopred informovat o vaznej prekazke, pre ktort v konkrétnom pripade k upravenému styku nemdze
dojst, Cimsa meni predchadzajici rozsudok Okresného sudu Poprad ¢.k. 9C/105/2011 - 42 zo
dfia 11.1.2012 a s pravoplatnostou k 10.4.2012 v &asti Upravy styku otca s mal. detmi.

Il. Ziaden z G¢astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Matka podala na tento sud dna 14.9.2012 navrh o zmenu upravy styku otca s mal. detmi pre €as po
rozvode manzelstva tak, aby bolo jasne uréené, kedy maju byt deti u otca a kedy u matky a aby pocas
upravy styku deti s otcom boli zabezpecené vetky podmienky zodpovedajuce zdravému vyvoju deti,
budovaniu ich vztahu s kazdym rodi€om a aby deti neboli po€as styku u otca so zvieratami, ktoré by
ohrozovali ich zdravie a bezpec€nost.

Rodi¢ia na pojednavani sudu dfa 6.2.2013 uzavreli rodi€ovsku dohodu, s ktorou kolizny opatrovnik
suhlasil a po vyhlaseni rozsudku sa vSetci vzdali prava podat odvolanie vo¢i nemu.

Podla § 36 ods. 1 Zak. €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej Zakon o rodine) rodiCia maloletého dietata,
ktori spolu neziju, m6zu sa kedykolvek dohodnut o Uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti.
Ak sa nedohodnu, sud mdze aj bez navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma



ur€i, ktorému z rodi€ov zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 24, § 25 a § 26
sa pouziju primerane.

V zmysle § 24 Zakona o rodine sudna Uprava vykonu rodiéovskych prav a povinnosti k mal. dietatu
zahffia najma urcenie, komu z rodi€ov sa maloleté dieta zveruje do osobnej starostlivosti, kto ho bude
zastupovat a spravovat jeho majetok a sucasne urci, ako ma rodi¢, ktorému nebolo maloleté dieta
zverené do osobnej starostlivosti, prispievat na jeho vyzivu, alebo schvali dohodu rodi€ov o vyske
vyzivného. Rozhodnutie o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti mozno nahradit dohodou
rodiCov. Dohoda musi byt schvalena siudom, inak je nevykonatelna. Sud pri rozhodovani o vykone
rodiCovskych prav a povinnosti alebo pri schvalovani dohody rodiCov vzdy prihliadne na zaujem
maloletého dietata, najma na jeho citové vazby a vyvinové potreby a stabilitu budiceho vychovného
prostredia. Sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do osobnej starostlivosti jedného z rodic¢ov
dba o to, aby bolo reSpektované pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu k obidvom
rodiCom a pravo toho rodi¢a, ktorému nebude maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti, na
pravidelné informovanie sa o maloletom dietati. Rodi¢, ktorému nebolo maloleté dieta zverené do
osobnej starostlivosti, méze sa prava na pravidelné informovanie sa o maloletom dietati domahat na
sude.

Podla § 25 Zakona o rodine rodi¢ia sa mézu dohodnut o Uprave styku s maloletym dietatom pred
vyhlasenim rozhodnutia a dohoda o styku rodi€ov s maloletym dietatom sa stava sucastou sudneho
rozhodnutia. Ak sa rodi¢ia nedohodnu o uUprave styku s maloletym dietatom, sud upravi styk rodi€ov s
maloletym dietatom v rozhodnuti; to neplati, ak rodicia Upravu styku Ziadaju neupravit.

Podla § 26 Zakona o rodine ak sa zmenia pomery, sud méze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone
rodi€ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat' sa na Zivotnej urovni rodi¢ov.

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové
pomery je povinny plnit' svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z
rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodiCia spolu neziju, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o0 domacnost.

Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 62 ods. 6 Zakona o rodine ak je maloleté dieta zverené do striedavej osobnej starostlivosti
rodiCov, sud pri uréeni vyzivného prihliadne na dlZzku striedavej osobnej starostlivosti kazdého rodi¢a
alebo méze rozhodnut aj tak, Ze poc€as trvania striedavej osobnej starostlivosti rodi€ov vyZivné neuréuje.

Podla § 65 ods. 1 a 2 Zakona o rodine ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich
vyzivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vyske vyzivného. Sud postupuje rovnako aj v pripade,



ak rodicia spolu Ziju, ale jeden z nich svoju vyZivovaciu povinnost vo¢i maloletému dietatu dobrovofne
neplni.

Podla § 75 ods. 1 a 2 Zakona o rodine pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie. Vyzivné nemozno priznat, ak by to bolo v rozpore s
dobrymi mravmi; to neplati, ak ide o vyzivné pre maloleté dieta.

Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su
zro€né vzdy na mesiac dopredu.

Podla § 146 ods. 1, pism. a) OSP Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak sa konanie mohlo za¢at i bez navrhu.

Podla § 157 ods. 3 OSP ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych ucastnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Vzhladom na vy3Sie citované ustanovenia zakonnej Upravy a tu skuto€nost, Ze sa rodiCia a kolizny
opatrovnik na pojednavani sudu dfia 6.2.2013 vzdali prava podat odvolanie voci vyhldsenému rozsudku,
bolo pisomné vyhotovenie rozsudku vo veci vyhotovené v rozsahu ako to upravuje vysSie cit.
ustanovenie § 157 ods. 3 OSP.

V pripade zmeny pomerov u rodi¢ov alebo mal. deti Zakon o rodine umozfiuje, aby doSlo k zmene
doterajSej sudnej Upravy prav a povinnosti rodiCov k mal. detom a to na zaklade nového sudneho
rozhodnutia alebo rodiCovskej dohody schvalenej suidom v zmysle § 163 OSP.

Poucenie:

PretoZe sa rodi€ia a kolizny opatrovnik vzdali prdva podat odvolanie, tento rozsudok nadobuda
pravoplatnost diiom dorucenia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona a ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.



