Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 11C0/398/2012

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7612205364

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 02. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Jarmila Cabaiova

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2013:7612205364.1
Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach vo veci zalobcu K.. R. H., nar. X X.XXXX, bytom T. X - W., M. Z. XXXX/Xa,
S. republika, proti zalovanému R. A., bytom N., S. 7, o zaplatenie 817,32 € istiny s prisl., o odvolani
zalovaného proti uzneseniu 8C 49/2012-32 z 1.10.2012 Okresného sudu Spisska Nova Ves

rozhodol:

Potvrdzuje uznesenie.

odovodnenie:

Sud prvého stupfia uznesenim odmietol odpor podany Zalovanym proti platobnému rozkazu &.k. 2Ro
109/2012-13 z 27.4.2012.

Rozhodol tak po zisteni, ze zalovany podal odpor proti platobnému rozkazu bez uvedenia akychkolvek
doévodov a odbvodnenia, lebo podanie zalovaného neobsahuje Ziadne oddvodnenie smerujiuce k
spochybneniu naroku vo veci samej, a nie je tak zrejmé, z akych vecnych dévodov zalovany podal odpor
proti platobnému rozkazu. Vychadzajiuc z § 172 ods. 1 a § 174 ods. 3 pism. b/ O.s.p. sud prvého stupna
preto odpor odmietol, ako podany bez odévodnenia.

Uznesenie napadol v€as podanym odvolanim zalovany (¢.I. 34), v ktorom uviedol, Ze svoj dlh vo i
Zalobcovi odpracoval a nie si vedomy, Ze mu nieco dlhuje, Ze je nezamestnany a ¢aka na vyjadrenie zo
Socialnej poistovne o podporu v hmotnej nidzi, a preto podava odpor proti platobnému rozkazu.

Odvolaci sud bez nariadenia pojednavania (§ 214 ods. 2 O.s.p.) prejednal odvolanie v rozsahu
vyplyvajucom z § 212 ods. 1,3 O.s.p. a uznesenie podla § 219 ods. 1,2 O.s.p. potvrdil ako vecne spravne.

Pravna uprava podmienok skrateného konania v ust. § 172 a nasl. O.s.p. nie je zarukou toho, ze
platobnym rozkazom ukladana povinnost zodpoveda skuto€nosti, kedze sud pri vydani platobného
rozkazu v tzv. skratenom konani vychadza len zo skuto¢nosti uvedenych zalobcom a nevyzaduje sa
uplné zistenie skutkového stavu veci nevyhnutného pre vydanie meritérneho rozhodnutia (§ 157 ods.
2 O.s.p.). V désledku toho zakon pripusta, aby ucinky rozhodnutia vydaného v skratenom konani boli
odstranené procesnym ukonom zalovaného, ktorym je v€as podany odpor proti platobnému rozkazu.
Odpor proti platobnému rozkazu sa musi odévodnit (§ 172 ods. 1 O.s.p.). Povinnost odévodnit odpor
znamena uviest také tvrdenia (skutkové alebo pravne), ktoré spochybriuju opodstatnenost rozhodnutia
vydaného v skratenom (rozkaznom) konani a platobnym rozkazom ulozenej povinnosti. Pritom nie
je rozhodujuce, &i zalovanym uvadzané skutocnosti su aj spdsobilé privodit pre neho priaznivejsie
rozhodnutie (R 76/1999).



Sud prvého stupnia platobnym rozkazom 2Ro 109/2012-13 z 27.4.2012 ulozil zalovanému, aby do 15
dni od doru€enia platobného rozkazu zaplatil Zalobcovi 817,32 € s 9 % Urokmi z ome8kania ro¢ne od
26.4.2009 do zaplatenia a nahradil trovy konania vo vySke 49 €, alebo aby v tej istej lehote podal odpor
s odévodnenim na tomto sude. V pou&eni platobného rozkazu sud uviedol pouéenie, Ze odpor podany
oneskorene, bez odévodnenia a neopravnenou osobou, bude odmietnuty (§ 174 ods. 3 O.s.p.).

Zalovany podal proti platobnému rozkazu 2Ro 109/2012-13 z 27.4.2012 véas odpor (&.1. 30), v ktorom
vSak neuviedol ziadne dbvody spochybniujuce opodstatnenost rozhodnutia vydaného v skratenom
konani a platobnym rozkazom mu ulozenej povinnosti. Sud prvého stupria preto spravne rozhodol, pokial
odpor zalovaného odmietol podla § 174 ods. 3 pism. b) O.s.p., lebo bol podany bez odévodnenia.

Zalovany v odvolani ani netvrdi, Ze odpor podany proti platobnému rozkazu 2Ro 109/2012-13 z
27.4.2012 odbvodnil, a neuviedol Ziadne skuto€nosti spésobilé spochybnit spravnost’ zaveru, Ze odpor
bol podany bez odévodnenia, preto z uvedenych dévodov bolo napadnuté uznesenie ako vecne spravne
potvrdené.

Rozhodnutie bolo prijaté senatom pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9 zak. &. 757/2004 Z.z. v zneni u€innom
od 1. maja 2011).

Poucenie:

Proti uzneseniu odvolacieho sudu odvolanie nie je pripustné.



