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DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno, sudcom JUDr. Filipom Demom, v spore zalobcu: Slovenska kancelaria
poistovatelov, Trnavskéa cesta 82, Bratislava, ICO: 36062235, zast.: Remedium Legal, s. r. 0., Paj$tinska
5, Bratislava, ICO: 53255739, proti Zalovanému: N. X. X., B.. XX XX.XXXX, B.. T.. G.. S. XXX/X, W., v
konani o zaplatenie 3.907,49 EUR s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovany je, v lehote 3 dni odo dfia pravoplatnosti tohto rozhodnutia, povinny zaplatit Zalobcovi naklady
za uradny preklad vo vySke 253,73 eura.

odovodnenie:

1. Sud v danej veci rozhodol rozsudkom €. k. 7C/10/2020 - 247 zo 07.06.2022. Predmetom konania,
okrem uz rozhodnutého, bol aj navrh Zalobcu na uhradu nakladov za zabezpec&enie uradného prekladu
listinnych dékazov vo vySke 253,73 eura.

2.Vzhladom na to, Ze sud opomenul rozhodnut o tejto Casti zaloby, pri¢om Zalobca sudu diia 26.07.2022
navrhol vydat doplfiaci rozsudok, bolo potrebné, aby sud o tejto &asti konania po prejednani veci, kedZze
Zalobca nesuhlasil s rozhodnutim bez pojednavania, rozhodol.

3. Sud vykonal na pojednavani dfia 28.08.2023 dokazovanie pravoplatnym rozsudkom OS KN &. k.
7C/10/2020 - 247 zo 07.06.2022, fakttrou &. 202000004 a potvrdenim o zrealizovani transakcie. Zalobca
ani Zalovany sa na pojednavanie nedostavili, sud preto pojednaval v ich nepritomnosti, pricom vec bola
nesporna, kedze Zalovany sa nijakym spésobom nevyjadril.

4. Podla § 225 ods. 1 CSP, ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej ¢asti predmetu konania alebo o
predbeznej vykonatelnosti, méze strana do 15 dni od doru&enia rozsudku navrhnat jeho doplnenie. Sud
mdbze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit aj bez navrhu.

5. Podla ods. 2 cit. ustanovenia, doplnenie urobi sud dopifiacim rozsudkom, na ktory sa primerane
pouziju ustanovenia o rozsudku. Ak sud nevyhovie navrhu strany na doplnenie rozsudku, navrh
zamietne.

6. Podla ods. 3 cit. ustanovenia, navrh na doplnenie sa netyka pravoplatnosti ani vykonatefnosti vyrokov
poévodného rozsudku.

7. Podla § 212 ods. 2 veta prva CSP, rozsudkom sa rozhoduje o celej prejednavanej veci.

8. Podla § 216 ods. 1 CSP, sud je viazany Zalobnym navrhom Zalobcu.



9. Sud mal z vykonaného dokazovania, ako aj preto, Ze Zalovany vec nerozporoval, preukazané, Ze
Zaloba Zalobcu je aj v tejto Casti ddvodna, vec bola nesporna a sud preto vyhovel Zalobcovi aj v tejto
Casti jeho Zalobného navrhu tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti doplfhacieho rozsudku.

Poucenie:

Proti rozsudku je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doruenia prostrednictvom
Okresného sidu Komarno na Krajsky sud v Nitre.

Odvolanie musi mat nalezitosti podla § 127 ods. 1 a ods. 2 CSP, podla ktorého, ak zakon na podanie
nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je uréené, b) kto ho robi, c) ktorej
veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a €) podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani,
nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). ( § 363 CSP)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. (§ 364 CSP)

Odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365 ods. 1 CSP)

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 CSP)

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o exekutoroch a exekucnej €innosti v platnom zneni.



