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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného: EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom
Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, proti povinnému: X. A., Z.. XX.XX.XXXX, B. E. XXXX/
XX, XXX XX X., o vymozenie 25 069,62 eur s prisluSenstvom, vedenej sudnym exekutorom: Mgr. Erikom
Fekete, so sidlom exekutorského tradu Puskinova 16, 080 01 PreSov, pod sp. zn. 252EX 81/23, o navrhu
povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadkuzamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 13.01.2023 domahal od
povinného vymozZenia pohladavky vo vySke 25 069,62 eur s prisluSenstvom na zklade exekuéného
titulu - rozsudku sp. zn. 21Csp/5/2021 vydaného Okresnym sudom Poprad dfia 13.10.2022, ktory
nadobudol vykonatelnost dria 26.11.2022.

2. Exekuény sud na zaklade poverenia na vykonanie exekucie €. 6123213315 zo dfia 25.01.2023, poveril
vykonanim exekucie sudneho exekutora Mgr. Erika Fekete, so sidlom exekutorského uradu Puskinova
16, 080 01 PreSov, ktory ju vedie pod sp. zn. 252EX 81/23.

3. Upovedomenie o zadati exekucie zo dha 31.01.2023 bolo povinnému doruené diia 03.02.2023.
Navrh povinného na zastavenie exekucie datovany diom 24.02.2023 bol sudnemu exekutorovi
doru€eny diia 03.03.2023. V danom pripade ide o podanie, ktoré v zmysle § 61k ods. 2 zakona ¢&.
233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exeku€ny poriadok) a 0 zmene a doplneni
dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ako ,,Exekuény poriadok®) nebolo podané v
lehote, a preto nema odkladny u€inok. Opravneny sa k navrhu na zastavenie exekucie povinného vyjadril
podanim zo dna 28.03.2023.

4. Povinny sa v navrhu na zastavenie exekucie domaha zastavenia exekucie v celom rozsahu, a to z
dévodu jeho finanénej situacie, kedy nedisponuje finanénou sumou na Ghradu celej diZznej sumy. Dalej
doplnil, Ze sa snazil dohodnut na novom splatkovom kalendari a znizenia vy8ky mesaénej splatky na
urcity ¢as, avdak odpoved na svoju Ziadost nedostal.

5. Opravneny k navrhu povinného na zastavenie exekucie uviedol, Ze vyjadrenie povinného, Ze
nedisponuje Ziadnym majetkom je len v rovine ni¢im nepodlozenych tvrdeni, ktoré opravneny povazuje
za UcCelové, ktorych cielom je zbavenie sa zodpovednosti povinného zo zavazkov, ktoré nespinil.
Opravneny tiez poukazal na skutoCnost, Ze predmetné exekuéné konanie sa zacalo dna 25.01.2023.
Povinny necely mesiac po zacati exekuéného konania poZiadal o zastavenie exekucie. Vzhfadom k
vySSie uvedenej skutoCnosti opravneny zastava nazor, Ze sudny exekutor v predmetnom exekuénom
konani nemal moznost uskuto&nit vietky ukony smerujuce k ispeSnému vymoZzeniu pohladavky veritela
spolu s jej prislusenstvom. Vzhladom k vySSie uvedenému opravneny ziada sud, aby navrh povinného
na zastavenie exekucie zamietol.

6. Povereny sudny exekutor sa k navrhu povinného na zastavenie exekucie priamo nevyjadril, iba
konstatoval, Ze navrh na zastavenie exekucie bol podany po uplynuti zakonnej lehoty.

7. Podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak:



a) vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dbvod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho rozhodnutie
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit,

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu,

e) je predpoklad, Ze ina povinnost uloZena exekuénym titulom, najma povinnost nie¢oho sa zdrzat alebo
nie€o strpiet, ktori okrem povinného nemézu vykonat iné osoby, bude dobrovolne a riadne plnena aj
bez vedenia exeku&ného konania; predpoklada sa, Zze ina povinnost je dobrovolne a riadne plnena, ak
od posledného poru$enia tejto inej povinnosti uplynulo najmenej 6 mesiacov.

8. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny mdze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

9. Podla § 61k ods. 3 Exekuéného poriadku, v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdbze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie méze povinny namietat' len skutoénosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutoCnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

10. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

11. Podla § 611 ods. 3 Exeku€ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

12. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného, ktorého ucelom je zastavenie
exekucie z dévodov taxativne ustanovenych v Exekuénom poriadku. Prostrednictvom tohto procesného
instititu zakon umoZziuje povinnému branit sa proti nedévodne zagatej a nepripustnej exekucii. Navrh
na zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia v iom byt uvedené v3etky skutoCnosti, ktoré
povinny mbze ku diiu podania navrhu uplatnit, a ktoré podla povinného po a teda exekuéného titulu
spbsobili zanik vymahaného naroku, zrudenie exekuéného titulu alebo iné skuto&nosti, ktoré brania
vymahatelnosti exekuéného titulu. Z uvedeného je zrejmé, Zze dbkazné bremeno spada na tarchu
povinného, ktory pre jeho unesenie musi zarover sudu predlozit dékazy, ktoré by jeho tvrdenia
preukazali.

13. Sud pred preskimanim navrhu povinného na zastavenie exekucie z obsahového hladiska skamal,
¢i bolo podanie povinného urobené, resp. odoslané v ramci zakonom predpisanej lehoty. V zmysle
§ 61k ods. 2 Exekuéného poriadku mdze povinny podat navrh na zastavenie exekucie do 15 dni
od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie. Podla § 61k ods. 3 Exeku€ného poriadku, v neskor
podanych navrhoch na zastavenie exekucie mdze povinny namietat’ len skutognosti, ktoré nastali po
uplynuti tejto lehoty. Vzhfadom k tomu, Ze upovedomenie o zacati exekucie bolo povinnému doru¢ené
dia 03.02.2022 a navrh na zastavenie exekucie bol povinnym datovany ku driu 24.02.2023, sud
konstatuje, Ze lehota v zmysle § 61k ods. 2 Exeku€ného poriadku zachovana nebola. Skuto&nosti, ktoré
povinny v navrhu na zastavenie exekucie namieta zarovefi nemaju povahu skuto¢nosti, ktoré nastali
az po uplynuti tejto lehoty. Sud dodava, Zze povinnym namietané skuto€nosti by vo vztahu k vedenej
exekucii nemali relevanciu ani v pripade, ak by lehota na podanie navrhu na zastavenie exekucie bola
zachovana, k ¢omu sa blizSie vyjadruje v nasledujucom texte odévodnenia.

14. Sud preskimanim navrhu povinného na zastavenie exekucie zistil, Ze nim namietané skuto€nosti
nemaju povahu okolnosti, ktoré by viedli k nevykonatelnosti exekuéného titulu, resp. ktoré by zapricinili
zanik naroku opravneného. Povinny ako dévod pre zastavenie exekucie uvadza svoju zlu finanénu
situaciu, resp. nemajetnost, avSak sud mébze exekuciu zastavit len ak déjde k naplneniu niektorého z
taxativnych dévodov na zastavenie exekucie upravenych v § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku, pri¢om
nemajetnost takyto dévod nepredstavuje. Sud nad ramec uvedeného dodava, Ze objektivhe zhodnotenie
majetkovych pomerov povinného a vyvodenie zaveru o moznosti, & nemoznosti vykonania exekucie v
zavislosti od tychto majetkovych pomerov patri do kompetencie sidneho exekutora. V pripade naplnenia
predpokladov zastavenia exekucie z dévodu nemajetnosti (a to ak sa do piatich rokov od zalatia



exekucie alebo od posledného zexekvovania majetku povinného nepodari zistit exekvovatefny majetok)
vyda sudny exekutor aj bez navrhu upovedomenie o zastaveni exekucie, ktorym podla § 61n ods. 1
pism. d) Exeku&ného poriadku exekuciu zastavi.

15. Vzhlfadom k tomu, Ze navrh na zastavenie exekucie bol povinnym podany oneskorene, sud podla §
611 ods. 3 Exekuéného poriadku navrh povinného na zastavenie exekucie v celom rozsahu zamietol.
16. Podla § 199a ods. 1 Exekucného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

17. Podla § 199a ods. 2 Exekuéného poriadku, trovami povinného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie.

18. Ziaden z Udastnikov konania si neuplatnil narok na nahradu trov konania v suvislosti s podanym
navrhom povinného na zastavenie exekucie, sud preto o trovach ucastnikov konania nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



