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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky v konani pred samosudkynou JUDr. Ceciliou MeliSkovou trestnym rozkazom
vydanym podla § 353 odsek | Trestného poriadku v Novych Zamkoch dra 05. februara 2013 takto

rozhodol:

Obvinena W. B., M. XX XX XXXX F. L., A. Q. M.
S., M. XX,

jevinna, ze

dna 17.01.2013 v €ase priblizne o0 15,15 h. v predajni LIDL na Ul. T.G. Masaryka 9A v Novych Zamkoch,
vzala z predajného pultu dva kusy mandlovej ¢okolady o hmotnosti 200 g, dva kusy ¢okolady Arriba
a dva kusy balenia masa - moravské udené krajané, nasledne si tieto veci vlozila do vnatornych
vreciek kabata, s ktorymi presla pokladniénou zénou bez zaplatenia, ¢im takto svojim konanim spdsobila
poskodenej spoloénosti Lidl Slovenska republika, v.0.s. Ruzinovska 1E, Bratislava, ICO: 35 793 783,
Skodu odcudzenim veci vo vyske 6,74 € a tohto konania sa dopustila napriek tomu, ze blokom na pokutu
AB 706075 vystavenym Obvodnym oddelenim PZ Nové Zamky dfia 07.11.2012 jej bola ulozena pokuta
vo vySke 30, €, za spachanie priestupku proti majetku podla § 50 odsek | zakona €. 372/1990 Zb. o
priestupkoch,

teda

prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a bola za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuta,
tym spachala

precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona

3T/22/2013
Za to sa odsudzuje :

Podla § 212 odsek 2 Trestného zakona a § 38 odsek 2, 3 Trestného zakona a § 36 pismeno j) |)
Trestného zékona a § 42 odsek |, 2 Trestného zakona k suhrnnému trestu odratia slobody v trvani 7
(sedem) mesiacov.

Podla § 49 odsek | pismeno a) Trestného zakona a § 50 odsek | Trestného zakona vykon trestu sa
podmienecne odklada a urCuje sa skiSobna doba 2 (dva) roky.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona zruSuje sa vyrok o treste Trestného rozkazu Okresného sudu
Nové Zamky 3T 11/2013 zo dna 17.01.2013, ktory bol obvinenej doru¢eny dna 20.02.2013, ako aj vSetky
vyroky obsahovo nadvazujuce na tento vyrok, pokial zrusenim stratili podklad.



Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, ato do ésmich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon¢i tym diom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od tohto doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Proti vyroku o nadhrade Skody, ktorym
bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz
sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne
konanie. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie. Pri prejednani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator
predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim
vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat,
a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu. Po tomto vyhlaseni uz
nemozu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat
podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



