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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom v konani pred sudkyfiou JUDr. Janou Zuzan vo veci starostlivosti o mal.
A. B., nar. XX.X.XXXX, bytom u matky, v konani zast. koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych
veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom, dieta matky: C. B., nar. XX.X.XXXX, bytom
D. E. XXX, XXX XX D. E., aotca: F. G., nar. XX.X.XXXX, bytom H. XXXX/XX, XXX XX D. I., v konani zast.
Advokatskou kancelariou SLAMKA & Partners s.r.o., ICO: 50 120 000, so sidlom Radlinského 1735/29,
026 01 Dolny Kubin, o navrhu matky na zvysenie vyZivného takto

rozhodol:

I.Otecje povinny prispievat na vyzivu mal. A. B, nar. XX.X. XXXX,
zvySenym vyzivnym zo sumy 40 eur mesacne na sumu 50 eur mesacne, vzdy do 15. dfia v mesiaci
vopred k rukam matky, po¢nuc diiom 19.6.2023.

Il. Zro¢né vyzivné za obdobie od 19.6.2023 do 30.8.2023 vo vyske 23,63 eur je otec povin
ny zaplatit v lehote do 30 dni odo dfa pravoplatnosti tohto rozsudku.

L.Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Ziar nad Hronom gislo konania10P/150/2010 — 57
zo dna 13.04.2011 v Casti uréenia vyzivného na maloleté dieta.

IV. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

Coho sa navrhovatelka doméahala, aké skutognosti tvrdila, aké ddkazy oznadila, (§ 220 ods. 2 prva veta
Civilného sporového poriadku, dalej len ,,CSP* v spojeni s § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku,
dalej len ,CMP®):

1. Matka sa navrhom doru¢enym Okresnému stdu Ziar nad Hronom diia 19.6.2023 domaha zvy$enia
vyzivného na maloletu A..

1.1. Vo svojom navrhu uviedla, Ze Ziada o zvySenie vyZivného, nakofko u maloletej doSlo k zmene
pomerov — podstatne vzrastli naklady spojené s jej vychovou, kedZe Studuje na strednej Skole a od roku
2011 nebola vyska vyzivného zmenena. Maloletej vznikli nasledovné vydavky: internat (ubytovanie) vo
vySke 50,- eur mesacne, internat (poplatok do fondu 8kéd) vo vyske 40,- eur rone, strava na internate
(rafajky a veCere) vo vySke 95,- eur mesacéne, Cipové karty potrebné do Skoly a na internat vo vyske
15,- eur, strava v 8kole vo vy8ke 48,- eur mesacne, cestovné + MHD vo vy3ke 40,- eur mesacne,
kredit na mobil + data (aj na vyucbu) vo vySke 20,- eur mesacne, mimoskolské aktivity (plavaren, kino)
vratane vreckového vo vyske 30,- eur tyzdenne, oble€enie a obuv (rézne), drogéria a kozmetika (doma
+ internat), lekari (zubar, o€né a okuliare, ortopédia, lekareri, neuroldgia a iné vySetrenia), obledenie
na prax (tricka s potlacou Skoly) vo vySke 42,- eur, stuzkova (fond) 150,- eur ro¢ne, vodi¢sky preukaz



(v buducnosti), a iné nepredvidatelné vydavky (Skolské vylety, akcie, exkurzie). Dalej v navrhu uviedla,
Ze pracuje v 8kolskej jedalni Zakladnej Skoly F. I. v Kremnici a zardba minimalnu mzdu. S otcom nie je
v kontakte a nevie, &i eSte popri invalidnom déchodku aj pracuje. Otec sa o dcéru nezaujima, nema ani
predstavu o skuto€nych finanénych nakladoch dcéry. Vyzivné mu od r. 2010 zrdZa exekutorsky urad J.
K. F.. Matka navrhla, aby bolo vyZivné zvySené na sumu 200,- eur mesacéne, a to od podania navrhu.
Vydavky s byvanim vygcislila nasledovne: inkaso mesacne vo vySke 58,54 eur (plyn zaloha vo vyske 17,-
eur, RTVS vo vySke 4,64 eur, elektrina zaloha vo vySke 30,- eur, L. M. L. vo vySke 6,90 eur), voda vo
vySke 57,28 eur za pol roka a palivové drevo vo vyske 1 300,- eur ro¢ne.

1.2. Matka svoje majetkové pomery zdokladovala potvrdenim o prijme za obdobie 7/2022 az 6/2023
vystavenym zamestnavatelom, z ktorého vyplyva, Ze matka ma priemerny mesacny prijem za
poslednych 12 mesiacov vo vySke 676,57 eur, okrem toho pobera dariovy bonus vo vySke 120,- eur
mesacne, a vypisom z listu vlastnictva €. XXX pre k.u. D. E., z ktorého vyplyva, Ze je podielovou
spoluvlastni¢kou nehnutefnosti — rodinného domu a prilahlych pozemkov vo vyske 1/2.

1.3. Vydavky na maloletu vycislila nasledovne: ubytovanie na internate vo vyske 55,- eur mesaéne, fond
nezistenych 8kéd na Skolskom internate vo vySke 5,- eur ro¢ne, prispevok do internatneho klubu vo
vySke 35,- eur ro€ne, stravné na Skolskom internate (rafiajky a vecere) vo vySke 93,10 eur mesacne,
stravné v 8kole (2,22 eur x 20 ) vo vyske 44,40 eur mesacne, doplatok za notebook vo vyske 239,- eur,
bicykel vo vySke 274,- eur, mobil vratane nabijacky vo vySke 508,- eur, poplatok za komunalny odpad
vo vySke 15,- eur ro€ne, dobitie kreditu na mobil + data vo vySke 20,- eur mesacne, obuv na leto vo
vySke 48,- eur, sono brucha vo vyske 20,- eur, zubné oSetrenie vratane RTG vo vyske 46,- eur, lekarer
a vitaminy vo vyske 10,- eur mesacne, mimoriadne vydavky za zubné oSetrenie za rok 2022 vo vyske
135,- eur, hygienické potreby a drogéria vo vySke 40,- eur mesacne, okuliare a ram vo vyske 100,- eur.
Uvedené vydavky maloletej matka zdokladovala.

2. Otec s podanym navrhom nesuhlasil. Vo svojom pisomnom vyjadreni, doru¢enom sudu diia 27.7.2023
uviedol, Zze v désledku dopravnej nehody (zraZka chodca s elektrickou) je v nepriaznivej zdravotne;j
kondicii, priCom ma ¢&iasto¢ne ochrnutu pravu €ast tela. Otec sa snaZi viest riadny Zivot, avdak riadne
sa zamestnat je pre neho nemozné. V minulosti Zil otec v doméacnosti (v byte) so svojimi surodencami,
synovcom a otcom, av8ak v dosledku napatej situacie medzi obyvatefmi bytu, bol nateny najst’ si vlastné
byvanie formou najmu. Otec v su€asnosti pobera invalidny déchodok vo vyske 223,60 eur a ma brigadu
s nestabilnym prijmom (prijem od 0,- do 200,- eur mesacne), z &oho zabezpeduje hradenie vSetkych
nevyhnutnych Zivotnych potrieb, t.j. strava a byvanie. Z toho eSte plati vyZivné na maloletu. Otec sa
dlhodobo snazi najst pracu, ktort by zvladal vykonavat a dokézal by aj zarobit, o Eom sved&i jeho
brigada v Ceskej republike, kde vak nenaplnil oéakavania zamestnavatela. Vzhfadom na uvedené nie
je v schopnostiach otca prispievat na maloletu v takej vyske, ako to Ziada matka. Otec dokaze ledva
uhradit’ vyZivné podla su€asnej upravy. Svoje vydavky vycislil nasledovne: 400,- eur mesane najomné,
150,- eur mesacne strava, 40,- eur mesacne vyzivné. Otec navrhol navrh matky na zvySenie vyzivného
zamietnut.

2.1. K svojmu vyjadreniu pripojil: potvrdenie o vyplate déchodkovej davky, z ktorého vyplyva, Ze otec
pobera invalidny déchodok mesacne vo vyske 223,60 eur, z ktorého su mu vykonavané zrazky vo vyske
83,42 eur mesacne, potvrdenie o invalidite a miere poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost vo
vySke 75%, zmluvu o najme bytu uzatvorenu otcom ako ndjomcom, z ktorej vyplyva, Zze hradi ngjomné vo
vySke 400,- eur mesacne, a dohodu o pracovnej ¢innosti uzatvorenu so zamestnavatelom I. L., z ktorej
vyplyva, Ze otec je zamestnany s pracovnym uvazkom v rozsahu 10 hodin tyZdenne s odmenou 5,50
eur za odpracovanu hodinu.

2.2 Na pojednavani dfia 30.8.2023 otec predlozil potvrdenie Ceskej spravy socialneho zabezped&enia
o poberani invalidného déchodku aj z Ceskej republiky, a to vo vyske 2 724 K& mesaéne, ¢o predstavuje
sumu 113,- eur mesaéne. Dalej doplnil mesa&né vydavky o sumu 44 - eur na telefon, internet a televiziu
a vydavky na lieky, ktoré si vSak zakupil, len ked na ne ma finan&né prostriedky.

3. K navrhu sa vyjadril aj kolizny opatrovnik, ktory vo svojej sprave konstatoval nasledovné:

3.1. Socialnym Setrenim na strane matky bolo zistené, Ze matka spoloCne s maloletou Ziju v
jednoposchodovom rodinnom dome, ktory je v podielovom spoluvlastnictve matky a jej brata L. B.. Dom



je kompletne zariadeny, maloleta ma vlastnu detsku izbu, kde ma vytvoreny priestor na u€enie i oddych.
Néklady na byvanie predstavuju: SIPO - 58,54 eur/mesiac, voda — 57,28 eur/polrok , drevo — 1 400
eur/rok. Matka je zamestnana v Z&kladnej Skole F. I. v Kremnici ako kucharka. Jej priemerny mesacny
prijem je cca 560,- eur + 120,- eur dafovy bonus. Matka pobera na maloletu pridavok na dieta vo vyske
60,- eur mesacne. Maloleta ukoncila 1. roénik na L. C. N. E. K. K., od septembra 2023 nastupuje do
2. roénika. Skolsku dochadzku ma pravidelnu, uéi sa dobre. Pogas $kolského tyzdha je na $kolskom
internate. Mesacné vydavky suvisiace so Skolou a mimos&kolskymi aktivitami matka vycislila nasledovne:
Skolsky internat — 50 eur/mesiac (od septembra 2023 — 55,- eur), strava na internate (ranajky + vecere)
— 95,- eur/mesiac, poplatky za klub priatefov stredoSkolského domova mladeze — 35,- eur /rok + 5,- eur
fond nezistenych 3kdd, obedy v Skole 2,12 eur/def (od septembra 2023 — 2,22 eur/den), triedny fond
na stuzkovu — 150,- eur/ro€ne, cestovné — 40,- eur/mesiac (z internatu do 8koly cestuje MHD), Skolské
vylety, exkurzia, akcie — cca 30,- eur/1 vylet (po€as 1. ro€nika boli 3x na vylete), mimos&kolské aktivity
(plavéreri, kino) — 30,- eur/mesiac. Dalej matka uviedla, Ze pri nastupe do $koly si dcéra musela zakupit
Cipové karty na vstup do Skoly a na obedy — 15,- eur. V 2. roéniku je potrebné zakupit obleenie na
prax — tri¢ko, nohavice, obuv. V juni 2023 matka pre maloletd kupovala v ramci projektu D. O. notebook
v sume 589,- eur (z toho 350,- eur zaplatil $tat ako prispevok), 239,- eur doplatila matka. V jali 2023
kupila matka dcére mobilny telefén — 480,- eur + 20,- eur nabijacka. Na narodeniny jej kupila bicykel v
sume 274,- eur. Okrem toho ma s maloletou matka len bezné vydavky na stravu, oble€enie a hygienu.
OSetrujucou lekarkou maloletej je B. I. E. I.. Maloletd ma oslabenu imunitu, byva €asto chora. - uziva
rézne vitaminy a vyzivové doplnky (10,- eur/mesiac). Maloleta nosi okuliare — podfa potreby, priemerne
raz za 2 roky zmena okuliarov — cca 100,- eur. Za minuly rok za oSetrenie zubov maloletej matka zaplatila
135,- eur. Maloleta navstevuje aj ortopedickii ambulanciu v K. K., kde chodi 2x do roka na kontroly a
alergologicku ambulanciu v O. A. G. (B. L.), priom pravidelne uZziva lieky na alergiu. Ma absolvované
vSetky povinné prehliadky a ockovania.

3.2. V ramci socialneho Setrenia matka uviedla, Ze na podanom navrhu na zvySenie vyZivného na sumu
200,- eur trva. Otec si vyzivovaciu povinnost neplni pravidelne, va¢sinou plati za neho exekutor, na
vyzivnom ma dlh vo vy8ke 170,- eur. Otec s dcérou nebol v Ziadnom kontakte od jej prvého roku. V
roku 2022 si podal otec navrh na sud na Upravu styku s dcérou, kde sud rozhodol, Ze sa s dcérou
mdbze stretavat kazdu prvu sobotu v mesiaci v ¢ase od 13.00 hod. do 16.00 hod. a telefonicky sa s
nou kontaktovat kazdu stredu od 18.00 do 18.30 hod. Nakofko sa maloleta s otcom odmietala stretévat
osobne, tak si s otcom aspori telefonovala 1x mesacne. Takto spolu komunikovali od oktébra 2022.
Potom sa otec chcel s dcérou stretnut, ta v8ak osobné stretnutie odmietla, na €o jej otec povedal, Zze uz
matke nebude davat Ziadne peniaze na fiu. Od toho €asu dcéra s otcom uz nekomunikuje.

3.3. Kolizny opatrovnik mal za to, Ze na strane maloletej skuto&ne doslo k zmene pomerov od posledného
rozhodnutia o vySke vyzivného a zvySenie vyZivovacej povinnosti otca je dovodné.

Ako sud posudil podstatné skutkové tvrdenia a pravne argumenty u€astnikov, ktoré skuto&nosti povazuje
za preukazané aktoré nie, ktoré dokazy vykonal, z ktorych ddkazov vychadzal a ako ich vyhodnotil, preco
nevykonal dalSie navrhnuté dékazy a ako vec pravne posudil, pripadne odkaz na ustalenu rozhodovaciu
prax (§ 220 ods. 2 druha veta CSP v spojeni s § 2 ods. 1 CMP):

4. Podla § 62 odsek 1,2,4 a 5 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia prispievaju
na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo
podiefat sa na Zivotnej Urovni rodiCov. Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost. Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodicov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Gvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

5. Podla § 75 odsek 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyZivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.



6. Podla § 78 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivhého mozné len na navrh.
Ak dbéjde k zruSeniu vyzivného pre maloleté dieta za uplynuly &as, spotrebované vyzivné sa nevracia.
Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

7. Sud vykonal dokazovanie vysluchom ugastnikov, oboznamenim listinnych dbkazov predlozenych
ucastnikmi, oboznamenim spravy zo 3etrenia pomerov v domacnosti matky a pripojenych spisov
tunajieho sudu sp. zn. 25P/126/2021, 10P/150/2010, 10P/159/2007. Po vykonanom dokazovani bol
zisteny skutkovy stav ako je uvedeny v bodoch 1 - 3 odévodnenia tohto rozhodnutia. Zo spisu tunajSieho
sudu sp. zn. 10P/150/2010 vyplyva, Ze v Case poslednej upravy vysky vyZivného (rozsudok Okresného
sudu Ziar nad Hronom ¢&.k. 10P/150/2010-57 zo dia 13.4.2011) mala mal. Natélia 5 rokov. Otec v tom
Case utrpel Uraz a bol dlhodobo PN, mal trvalé nasledky po uraze a jeho prijem tvorili nemocenské davky
vyplatené spolu v obdobi od 5/2010 do 9/2010 v sume 15.051 K& (potvrdenie Prazskej spravy socialneho
zabezpecenia). Z rozhodnutia socialnej poistovne vyplyva, Ze otcovi bol priznany invalidny déchodok
v sume 131,70 eur mesacne. Matka bola v tom €ase nezamestnana, poberala davku v hmotnej nudzi
108,72 eur mesacne a prispevky k tejto davke a pridavok na mal. A.. Aktualne ma maloleta 17 rokov
a ukonceny prvy roénik L. C. N. E. K. K.. Po&as Skolského vyu€ovania byva na internate, kde sa aj
stravuje, cez vikendy byva s matkou v spolo¢nej domacnosti.

8. Z vykonaného dokazovania méa sud preukazanég, Ze matka je t.€. zamestnana (pracuje v Zakladnej
gkole F. 1., ICO: XX XXX XXX, so sidlom P. F. I. XXX/X, XXX XX 1), jej priemerny &isty prijem za
poslednych 12 mesiacov je 676,57 eur mesaéne, okrem toho pobera na maloletd dafiovy bonus (jeho
priemerna vyska za poslednych 12 mesiacov predstavuje sumu 80,91 eur mesacne) a pridavok na
dieta vo vySke 60,- eur mesacne. Rodinny dom v k.u. D. E., v ktorom matka byva s maloletou, je
v podielovom spoluvlastnictve matky a matkinho brata L. B.. Matka inu vyZivovaciu povinnost nema.
Za opravnené a nevyhnutné vydavky matky sud povazoval vydavky na byvanie (plyn vo vyske 17,- eur
mesacne, elektrina 30,- eur mesacne, L. M. L. 6,90 eur mesacne, voda 9,55 eur mesacne, palivové
drevo 108,33 eur mesacne, vietko spolu 171,78 eur mesacne : 2 osoby) v sume 85,89 eur mesacne.
Okrem tychto vydavkov matke vyplyva este z predloZzenych dokladov vydavok na poplatok za komunalny
odpad vo vyske 2,08 eur mesacne. Iné vydavky matka nevycislila (to v8ak neznamena, Ze jej nevznikaju
minimalne v suvislosti so zabezpe&enim stravy pre seba, kozmetiky a drogérie pre seba a uhrady dane
z nehnutefnosti).

9. Otec je poberatelom invalidného déchodku vo vyske 223,60 eur mesacéne (z ktorého su vykonavané
zrazky vo vyske 83,42 eur) a invalidného dochodku z Q. R. vo vy8ke 2 724,- KE mesacne (priblizne
113,- eur, €o zavisi od vymenného kurzu). Okrem tohto prijmu je otec zamestnany ako brigadnik a jeho
prijem nepravidelny v sume 0,- az 200,- eur mesacne. Otec nie je vlastnikom nehnutelného majetku.
Inu vyZivovaciu povinnost nema. Za opravnené a nevyhnutné vydavky otca sud povazoval vydavky na
byvanie v sume 400,- eur (vyplyvajuce z nagjomnej zmluvy), a 150,- eur na stravu. Vydavok na telefén,
internet a televiziu v sume 44,- eur, ktory tvrdil otec na pojednavani, sud nemal preukazany, avdak
takyto vydavok je beznym vydavkom dospelého Cloveka a jeho vySku sud povaZoval za primeranu. Otec
uviedol, Ze k jeho vydavkom patria eSte vydavky na lieky, ich vysku v8ak nespecifikoval, nakolko priznal,
Ze ich hradi len ked mu na ne zostanu finan€né prostriedky.

10. Za odévodnené a nevyhnutné bezné vydavky spojené so starostlivostou o maloletu sud povazoval
vydavky na: Skolsky internat — 50,- eur/mesiac, stravu na internate (rafiajky + vecere) — 95,- eur/mesiac,
poplatky za klub priatefov stredoSkolského domova mladeze — 35,- eur /rok (2,92 eur mesacne) + 5,- eur
fond nezistenych 8kdéd (0,42 eur mesacéne), obedy v Skole 2,12 eur/def — 42,40 eur mesacne, triedny
fond na stuzkovu — 150,- eur/ro¢ne (12,50 eur mesaéne), cestovné —40,- eur/mesiac, vydavky na Skolské
vylety, exkurzia, akcie — cca 30,- eur/1 vylet (po€as 1. ro¢nika boli 3x na vylete) (7,50 eur mesacne),
vydavky na mimoskolské aktivity (plavéren, kino) — 30,- eur/mesiac, Cipové karty na vstup do Skoly a
na obedy — 15,- eur (1,25 eur mesacne), vydavky na stravu, oble€enie a hygienu, vydavky na vitaminy
a vyzivové doplnky 10,- eur mesacne, vydavky spojené so zmenou okuliarov raz za dva roky cca 100,-
eur (4,17 mesacne), poplatky spojené s oSetrenim zubov za minuly rok 135,- eur (11,25 eur mesacne).
Okrem beznych vydavkov povazoval sud za odévodneny aj vydavok matky so zakupenim notebooku pre
maloletd v rdmci projektu D. O. v sume 239,- eur (19,92 eur mesacne). Suma mesacnych odévodnenych
a nevyhnutnych beZnych vydavkov spojenych so starostlivostou o maloletu (bez vydavkov na stravu
doma, oble&enie, obuv a hygienu) prestavuje vySku 327,33 eur.



11. Z vyCislenych a preukazanych vydavkov spojenych so starostlivostou o maloletu sud nepovazoval
za vydavky nevyhnutné, vydavok vo vySke 500,- eur na kupu mobilného telefénu a vydavok vo vyske
274,- eur na kupu bicykla.

12. Po vykonanom dokazovani a vyhodnoteni dékazov sud dospel k zaveru, Zze od posledného
rozhodnutia o vyZivnom (rozsudok Okresného sudu Ziar nad Hronom &.k. 10P/150/2010-57 zo dha
13.4.2011) doSlo u maloletej k takej podstatnej zmene pomerov, Ze je potrebné vyzivné zo strany otca
zvySit. Maloleta Studuje na strednej Skole, byva na internate, s €im su spojené zvySené vydavky, ktoré
vSetky hradi matka. Vyzivné naposledy uréené vo vyske 40,- eur mesacne pokryva iba minimalnu ¢ast
odbvodnenych a nevyhnutnych vydavkov spojenych so starostlivostou o maloletu. K zmene pomerov
v3ak doslo aj na strane rodi€ov. Otcovi sa zvySila vySka invalidného déchodku, a dari sa mu aj privyrobit
si do sumy 200 eur mesacéne. Je poberatelom invalidného déchodku v sume 223,60 eur, z ktorého su
vykonavané zrazky v sume 83,43 eur, poberatefom invalidného déchodku z Ceskej republiky v sume
2 724,- K& (priblizne 113,- eur) a je zamestnany ako brigadnik v spolognosti I. L., ICO: XX XXX XXX,
so sidlom B. N. XXXX, XXX XX D. I, s prijmom od 0,- eur do 200,- eur mesacne, t.j. jcho mesacny
prijem v pripade prijmu z brigady predstavuje sumu 453,18 eur (po odpocitani vykonanej zrazky v sume
83,43 eur). U otca vznikol nezanedbatelny vydavok spojeny s byvanim vo vySke 400,- eur. Matka
sa zamestnala a jej prijem predstavuje priemerne 676,57 eur mesacne v Cistom. Pobera pridavok na
dieta a uplatriuje si dafiovy bonus. V prejednavanom pripade sud dospel k zaveru, Ze je v moznostiach
a schopnostiach otca prispievat na vyZivu mal. A. sumou zvySeného vyzivného 50,- eur mesacne.
Vydavky maloletej jednoznacne odévodriuju urenie vyssieho vyZivného, aviak sud pri uréeni vyzivného
musi prihliadat’ aj na schopnosti a moznosti rodi¢ov. Sud mal v tomto pripade preukazané, Ze otec sa
z objektivnych pricin (zdravotnych, invalidita s mierou poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu &innost
vo vyske 75%, pricom aj na pojednavani bolo evidentné, Ze otec okrem iného nedokaze riadne ovladat
pravu ruku a ma problém aj s re€ovym prejavom) nedokaze zamestnat' na lepSie platenej pozicii. Okrem
toho, otec uviedol a vycislil len zakladné a nevyhnutné vydavky.

13. Pri uréovani samotnej vySky vyzivného sud vychadzal z kritérii uvedenych v ustanoveni § 75 ods. 1
prva veta ZoR, t.j. veku, odévodnenych potrieb mal. dietata, ako aj moznosti, schopnosti a majetkovych
pomerov osoby povinnej platit vyzivné. Rodi¢, ktory sa o dieta osobne stara, pIni vyZivovaciu povinnost
prevazne poskytovanim vecnych plneni (byvanie, strava, nakup o3atenia, zabezpedenie zdravotne;j
starostlivosti) a osobnou starostlivostou. Rodi€, ktory sa o dieta osobne nestara, prispieva na jeho
vyzivu vyzivnym, ktoré ur€i sud. Matka zabezpecuje celkovu starostlivost o maloletu a hradi vSetky
vydavky spojené s touto starostlivostou. Co sa tyka vysky vyzivného, vyska mesaénych vydavkov na
dieta ma predstavovat vycislenie v3etkych pravidelnych a nepravidelnych platieb na dieta (byvanie,
stravovanie, oSatenie, hygienické potreby, zdravotna starostlivost, Skolské potreby a naklady spojené
s plnenim Skolskej dochadzky, preprava dietata, poplatky za zaujmovu &innost, primerané naklady na
mobilny telefon). Iba zakladné bezné potreby dietata pokryva vyZivovacia povinnost rodi¢ov len v tom
pripade, ak su moznosti a schopnosti rodi¢ov slabé alebo objektivhe obmedzené a nedovoluju poskytnut
dietatu viac. Pokial to Zivotna uroven rodi¢ov dovoluje, treba zohladnit' tiez naklady na vofnoCasové
aktivity, dovolenky, vylety, detské tabory, lyZiarske kurz a pod., aby sa deti podielali na vyhodach vy33ej
Zivotnej urovne rodiov. VyZivné by nemalo pokryvat len zakladné a nevyhnutné vydavky, ale aj vydavky
mimoriadne. Sud vychadzal z vydavkov, ktoré na dieta vycislila matka, pri¢om do Uvahy pri rozhodovani
vzal len vydavky zakladné a nevyhnutné a ich vySku sud povazoval za primeranud. Sud pri rozhodovani
0 vyzivnom berie do Uvahy moZnosti a schopnosti rodi€ov. Otec v konani preukazal vy$ku svojho prijmu,
a existenciu zdravotnych dovodov, ktoré mu brénia riadne sa zamestnat, ¢o by mu umozfiovalo na
starostlivost o maloletu prispievat viac. Na rozdiel od maloletého dietata, ktoré si na krytie svojich
zakladnych potrieb prijem zabezpedit' nevie, je povinnostou rodia prispievat na vyzivu maloletého,
nakolko je prvoradou povinnostou rodi¢a, aby zabezpecil prijem na krytie svojich potrieb a potrieb svojich
mal. deti. Aj ked' vyZivovacia povinnost' rodi¢ov voCi detom predchadza vSetky ostatné povinnosti a
predchadza vSetky ostatné vydavky, v prejednavanom pripade nebolo z objektivnych dévodov na strane
otca mozné vyhoviet navrhu matky v plnom rozsahu. Sud z tychto dévodov po vykonanom dokazovani
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

14. Otcovi vzniklo od podania navrhu, t.,j. od 19.6.2023 do dia rozhodnutia sudu zro€né vyzivné na
maloletu spolu v sume 23,63 eur (rozdiel medzi doposial uréenou vyskou vyzivného a zvySenou vyskou
= 10,- Eur za mesiac jul 2023 a pomerna €ast mesiaca jun 2023 — od podania navrhu 11 x 0,33 eur =



3,63 eur a vyzivné za mesiac august 10 eur). Celkovu sumu zro€ného vyzivhého vo vyske 23,63 eur je
otec povinny zaplatit' v lehote do 30 dni odo dia pravoplatnosti tohto rozsudku.

15. Rozhodnutim o zvySeni vyZivovacej povinnosti zaroveri doslo k zmene rozsudku, ktorym bolo
naposledy uréené vyzivné na maloletd, a to rozsudku Okresného sudu Ziar nad Hronom &.k.
10P/150/2010-57 zo dna 13.4.2011 v &asti ur€enia vyZivného.

16. O trovach konania bolo rozhodnuté podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, Zze Ziaden z
ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorugenia na Okresnom sude Ziar
nad Hronom v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol
zalozit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto odvolanie podal.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis a spisovu znacku tohto konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil U€astnikovi, aby uskutoCfioval jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie dékazy alebo tvrdenia, ktoré neboli
uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1 § 365 CSP, ak
tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddkazné navrhy.
Rozsudky o vyzivhom su vykonatelné doru¢enim (§ 44 Civilného mimosporového poriadku).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, mdze opravneny podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona ¢. 233/95 Z. z. - Exeku¢ny poriadok.



