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Uznesenie

Okresny sud Trencin senatom zlozenym z predsedni¢ky senatu JUDr. Marcely Kaémarovej
a prisediacich A. B. a C. D. E. v trestnej veci odsudeného F. A. B., nar. XX. XX.XXXX v G. G., trvale
bytom H., . XXXXX/XX t. &. v Ustave na vykon vézby a Ustave na vykon trestu odhatia slobody llava
(dalej len ,UVV a UVTOS llava®), zastupeny: JUDr. Ivan Zilik, PhD. spol. s r. 0., so sidlom Pod panskym
lesom 546/13, 951 01 Nitrianske Hrngiarovce, ICO: 36 869 121, o navrhu odstideného na podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UVV a UVTOS llava
dfia 28.08.2023, takto, jednohlasne,

rozhodol:

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku s pouzitim § 66 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona v spojeni
s § 67 Trestného zakona sa navrh odsudeného F. A. B., nar. XX.XX.XXXX, o podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody zamieta.

odovodnenie:

Dra 23.05.2023 bol sudu doru¢eny navrh odsudeného na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu
odhatia slobody, ktory podal prostrednictvom svojho obhajcu. Svoj navrh oddvodnil tym, Ze bol
rozsudkom Okresného sudu Tren¢in sp. zn. 8T/47/2006 zo dha

16.09.2011 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trencine €. k. 3To/56/2012-3620 zo dna
03.05.2017 odsudeny pod bodom 11 za trestny &in podvodu podla § 250 ods.l,4 pism. b) Tr.

zakona C. 140/1961 Zb. v zneni zak. &. 757/2004 Z. z. uginného do 30.06.2005 v §tadiu pokusu a podla
§ 8 ods. 1 Tr. zakona a pod bodom 2/ pre trestny &in lupeZe podla § 234 ods.1,2 pisme. b) Tr. zak.
€.140/1961 Zb. v zneni zakona €. 227/2005 Z. z. u€inného do 31.12.2005 v jedno&innom subehu s
trestnym Cinom poruSovania domovej slobody podla

§ 238 ods. 1,3 Tr. zakona, podla § 234 ods.3 Tr. zakona ucinného do 31.12.2005 Z. z.

s pouzitim § 35 ods.2 Tr. zadkona k uhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 10 ( desat)

rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia ( Il. NVS ). Odsudeny bol
v tejto trestnej veci dvakrat vo véazbe a to od 30.01.2006 do 31.07.2006 a tiez aj

od 23.03.2017 do 03.05.2017, kedy nadobudol pravoplatnost rozsudok Krajského sudu

v TrenCine €. k. 3To/56/2012-3620 zo dra 03.05.2017. Predmetna doba vazby mu bola riadne
zapocitana do vykonu 10 ro€ného trestu. UloZeny desatro€ny trest, t. j. 120 mesiacov

odsudenému uplynie dfiom 23. septembra 2026. Odsudeny cely vykon uloZzeného trestu, teda od
03.05.2017 vykonaval v UVTOS llava. Pogas uvedeného obdobia mu bolo udelenych 8 disciplinarnych
odmien a nebol nikdy rieSeny pre disciplinarne previnenia. Zapajal sa pocas vykonu trestu aktivhe do
najma Sportovych aktivit, bol osobou zodpovednou za posilfioviiu, kde travil aj svoj volny €as, pretoze
bol v minulosti aktivny Sportovec, venoval sa kulturistike a tiez aj Sachovému krdzku. Mozno teda
odévodnene predpokladat, Ze hodnotenie jeho osoby Ustavom, poéas celej doby vykonu trestu v UVTOS
llava, bude pozitivne. Z citovanych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze predpokladom podmienecného
prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to tych, Ze
odsudeny uz vykonal potrebnu €ast z vymery ulozeného a nariadeného trestu odnatia slobody vo vykone
trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od



neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje prilis velké riziko jeho

recidivy. KedZe odsudeny bol odsudeny pre trestny ¢in lupeze podla § 234 ods.3 Trestného zakona
€. 140/1961 Zb. v zneni zékona €. 227/2005 z.z. u€inného do 31.12.2005 Z. z., vztahuje sa na neho
ustanovenie § 66 ods.1 pism. b) Tr. zakona, teda o absolvovani 2/3- in ulozeného

trestu, pretoze skutky pod bodom 1. a 2. sa stali v priebehu roku 2005, teda evidentne za

u€innosti zakona &. 227/2005 Z. z. Z predmetného trestu 10 rokov 1 120 mesiacov 1 su 2/3-iny 80
mesiacov, ktoré odsudenému uplynu 23.05.2023, nakolfko mu bol vykon vazby zapodcitany do vymery
uloZzeného trestu. Tymto je podfa méjho nazoru splnena formalna zakonna podmienka uvedena v
ustanoveni § 66 ods.1 pism. b) Tr. zak., teda Ze absolvoval potrebnu €ast ( 80 mesiacov) z celkove;j
vymery uloZeného trestu. Co sa tyka materialnych podmienok tieto samozrejme zaleZia od uvazenia
procesného sudu, pritom stanoviska k tejto problematike zaujal aj Ustavny sid SR vo svojich niekolkych
rozhodnutiach. ( uznesenie Ustavného sidu SR sp. zn. IV.US 53/08 zo dfia 14.02.2008 ). Zmysel
podmieneé&ného prepustenia z vykonu trestu odfiatia slobody nie je v tom, aby za dobré spravanie bol
odsudeny automaticky podmiene€ne prepusteny na slobodu po uplynuti stanovenej doby bez zretela
na samotny Ucel trestu. Podstatou uvah sudu je v kone¢nom ddésledku dévodnost predpokladu, Ze
odsudeny povedie v buducnosti i na slobode riadny Zivot s minimalizaciou rizika recidivy. Podla nalezu
US SR sp. zn. lIl.US 154/09 z 10.11.2009 pri posudzovani Ziadosti o podmiene&né prepustenie sud
prihliada na vSetky okolnosti, ktoré suvisia s osobou odsudeného, na jeho osobné a charakterové
vlastnosti, celkovy postoj k spolo€enskym normam, na prostredie, v ktorom pred nastupom na vykon
trestu Zil, na cely jeho doterajsi Zivot, povahu a charakter jeho spachanej trestnej €innosti. Rozhodujucim
kritériom pri podmieneénom prepusteni je dosiahnuty stuperi prevychovy odsudeného. Prva materialna
podmienka, teda i odsudeny vo vykone trestu odiatia slobody plnenim svojich povinnosti a svojim
spravanim preukazal polepsenie, je podla mbjho nazoru splnena hodnotenim odsudeného, ktory ma
len samé disciplinarne pochvaly ( celkovo 8 ) a Ziadne disciplinarne tresty, ¢o plati o vSetkych €astiach
vykonu trestu, ktoré absolvoval v UVTOS llava. Pan F. A. B. mé slusné spravanie a vystupovanie, o
nepochybne modze potvrdit v komplexnom hodnoteni jeho osoby aj samotny Ustav. Druha materidlna
podmienka, Ze od odsudeného mozno oakavat, ze v buducnosti povedie riadny Zivot suvisi podl'a
mdjho nazoru, s jeho pracovnym a rodinnym zédzemim. F. B. bol pred nastupom do vykonu trestu
podnikatelom, pricom spolo¢nosti, v ktorych podnikal aj nadalej vyvijaju podnikatelsku Cinnost, takze
moze ihned" nastupit do prace. Co sa tyka otazky byvania méze sa vratit byvat na adresu G. J., K. J. L.
XXX do rodinného domu, kde Zil aj pred nastupom do vykonu trestu. U odsudeného p. F. A. B. su splnené
vSetky zakonné podmienky na rozhodnutie o jeho podmiene&nom prepusteni, pretoZe vo vykone trestu
plnenim svojich povinnosti, svojim spravanim a postojom k vykonu trestu, preukazal polepSenie a od
jeho osoby mozno dévodne o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, o om sved¢i aj dosiahnuty
stuperi jeho prevychovy.

Na rozhodnutie o podanom navrhu sud nariadil verejné zasadnutie, na ktorom sud vykonal dokazovanie
listinnymi dokazmi a vysluchom odsudeného.

Odsudeny pri svojom vysluchu uviedol, Ze s hodnotenim Ustavu sa stotoZriuje takmer v celej €asti az do
momentu kde je uvedené, Ze ma narok na podmienecné prepustenie po 3. Jeho skutok sa stal v roku
2005 a preto ma za to aj s jeho obhajcom, Ze by chcel byt podmieneéne prepusteny uz po 2/3. Co
sa tyka trestnej Cinnosti, predchadzajuceho Zivota chce uviest, Ze v ramci jeho pracovnej minulosti,
pracoval ako policajt. VZzdy sa podiefal a spolupracoval na odhalovani trestnych pripadov. Spolupracoval
so$pecialnym prokuratorom p. H.. Odhaloval trestnd &innost talianov, trestnt &innost v ramci Ceskej
republiky. Predtym pracoval ako vojak z povolania. Bol vo vysokej vojenskej funkcii. Patril medzi 4
najddlezitejSich vojakov, funkcionarov. V roku 2005, 2006 v Ease ked bol obvineny pracoval v 3 stupni
utajenia, priCom pri vySetrovani trestnej €innosti boli porusené vSetky jeho prava. V suvislosti s tym sa
citi byt poSkodeny a po vykone trestu bude podavat aj navrh na obnovu konania a bude sa domahat
aj napravy. Co sa tyka jeho socialneho zazemia, osobnych pomerov, méa 4 deti, 4 vnudéata. V pripade
podmieneé&ného prepustenia bude pracovat vo svojej firme. Ma kde byvat. Ma viacero nehnutefnosti.
Rovnako dobre domové zazemie ma aj jeho dcéra s ktorou ma dobry vztah a ma za to, Ze v pripade
prepustenia je schopny sa riadne zadllenit do spolo€nosti. Mysli si, Ze ma narok na podmienetné
prepustenie po 2/3 trestu. Poc€as vykonu trestu sa spraval sluSne. Bol dostato&ne aktivny. Vyucoval aj
cudzi jazyk odsudenych, pomahal odsudenym so zvladanim vykonu trestu.

Obhajca odsudeného na verejnom zasadnuti uviedol, Ze vyjadri sa k splneniu tej formalnej podmienky,
teda €i 2/3 alebo 3.V pripade jeho klienta poukazuje na skuto€nost, Ze oba skutky za ktoré bol odsudeny
sa stali v roku 2005. Vzhlfadom na dikciu §437 ods. 1 ods. 2 a 3, kde je v prechodnych ustanoveniach



jasne povedané, mysli v odseku 3 citovaného paragrafu Trestného zékona, Ze pri posudzovani splnenia
podmienky na rozhodovanie o podmiene¢nom prepusteni sa postupuje podla doterajSich predpisov.
S poukazom na toto hmotnopravne ustanovenie Trestného zakona na prechodné ustanovenia je teda
toho nazoru, Ze u jeho klienta pripada pri posudzovani splnenia formalnej podmienky doba 2/3, ktort ako
uvadza v Ziadosti uz bola absolvovana v tom madji 23.05.2023. Tolko €o sa tyka formalnej podmienky.
Co sa tyka prvej materialnej podmienky, teda &i odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti
a spravanim preukazal polepSenie, mysli si, Ze samotné oboznamenie sa s obsahom jeho hodnotenia
sved¢&i o tom, Ze ani samotny Ustav nema o tomto pochybnosti, Ze prakticky vo vSetkych oblastiach p. F.
B. splnil predpoklady aj ¢o sa tyka prvej materialnej podmienky. Vo vztahu k 2 materialnej podmienke,
¢i mozno oCakavat, Ze odsudeny povedie riadny Zivot, taktieZ je CiastoCne tato skutoénost’ obsiahnuta
aj v hodnoteni v Ustavu, kde je uvedené, Ze udrziava velmi blizke rodinné kontakty so svojimi rodinnymi
prisludnikmi, priatefmi, pri¢om tieto kontakty sa neprerusili ani dlhodobym vykonom jeho trestu. Ak dobre
porozumel hodnoteniu ustavu, fakt jedinym dévodom preco ich stanovisko bolo neodporucajuce je len
to, Zze v podcitadovej evidencii bol nahodeny udaj 3 absolvovania trestu a nie 2/3, €o napokon musi
vyriesit procesny sud. Z tychto dévodom, by eSte k obnove konania, &no zastupoval ho aj v zavere toho
konania aj ¢o bolo pred Krajskym sidom v Trencine a podaval vo veci aj dovolanie. Je pravdou, Ze ma
odsudeny k dispozicii dokazy, ktoré su relevantné k tomu, aby bol podany navrh na obnovu konania,
a aj preto je jeho stanovisko k trestnej Cinnosti také aké bolo prezentované. Z tychto dévodov navrhuje,
aby bol odsudeny podmienecne prepusteny tak, ako to uviedol vo svojej Ziadosti s tym, Ze €o sa tyka
uréenia skusSobnej doby ponechava tuto skutoénost’ na uvahu sudu. ESte chce dat do pozornosti sudu
rozhodnutie OS TN sp. zn. 1PP/156/2018, ktoré ma k dispozicii a ktoré rieSil obdobnu problematiku
a takymto istym sp6sobom postupoval sud pri splneni formalnej podmienky podla § 437 ods. 3 TZ.
Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi a to hodnotenim odstudeného z UVV a UV TOS llava,
skratenym vypisom klienta, rozsudkom Krajského sudu v Tren&ine sp. zn. 3To/56/2012 zo dfia
03.07.2017, rozsudkom Okresného sudu Trendin sp. zn. 8T/47/2006 zo dna 16.09.2011, uznesenim
Okresného sudu Trencin sp. zn. 8T/47/2006 zo dha 28.06.2017, nariadenim vykonu trestu v trestnej
veci vedenej na Okresnom sude Trencin sp. zn. 8T/47/2006, odpisom registra trestov z 30.06.2017.

Na odsudeného sud vyziadal hodnotenie z ustavu, kde odsudeny aktualne vykondva trest odnatia
slobody, z ktorého zaveru vyplyva, Ze vzhfadom na komplexnost' Udajov preukazujucich stav plnenia
podmienok na podmienecné prepustenie je nutné poukazat na skutoCnost, Ze termin kedy moze byt
v zmysle § 66 a 67 zakona €.300/2005 Z. z. Trestného zakona v zneni neskorSich predpisov odsudeny
podmienec&ne prepusteny, uplynie dfia 23.03.2024. V zmysle uvedeného konstatuje Ustav, Ze odsudeny
nepreukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie a neodporu€a jeho podmienetné
prepustenie.

Dalej z dokazovania sud zistil, Ze odsudeny vykonava trest odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny
rozsudkom Okresného sudu Tren&in sp. zn. 8T/47/2006 zo dfia 16.09.2011 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Trenc&ine sp. zn. 3To/56/2012 zo dria 03.05.2017, ktorym bol uznany vinnym v bode
1/ zo spéachania trestného €inu podvodu podfa § 250 odsek 1, odsek 4 pismeno b) Trestného zakona
€. 140/1961 Zb. v zneni neskorSich predpisov v Stadiu pokusu podla § 8 odsek 1 Trestného zakona ¢&.
140/1961 Zb. v zneni zakona €. 757/2004 Z. z. u€inného do 30.06.2005, v bode 2/ zo spachania trestného
Cinu lupeze § 234 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. b), odsek 3 Trestného zakona &€. 140/1961 Zb. v zneni
neskorsich predpisov v jedno¢innom subehu s trestnym &inom poruSovania domovej slobody podla §
238 odsek 1, odsek 3 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni neskorsich predpisov v trvani 10 rokov
so zaradenim do Il. napravnovychovnej skupiny. Odsudeny nastupil na vykon trestu po zapoditani doby
vazby, priCom vazba bola zapocitana od 30.01.2006 do 30.07.2006 a od 23.03.2017 do 03.05.2017,
kedy od 03.05.2017 uz zacal vykonavat trest, ktory vykonava az do su€asnosti. Zo skrateného vypisu
klienta na &. I. 9 vyplyva, Ze datum pre podmienecné prepustenie odsudeného je 23.03.2024 a to po
vykone 3 uloZzeného trestu.

Okresny prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze vzhfadom na hodnotenie Ustavu ako aj
vzhladom na vlastné posudenie prokuratury, vzhfadom na nesplnenie ¢asovej podmienky, navrhuje
navrh odsudeného zamietnut.

Zastupca UVV a UV TOS llava na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia nedo$lo
k zmene, zaver hodnotenia zostava nezmeneny.



Predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu trestu odniatia slobody je kumulativne splnenie
troch podmienok. Odsudeny musi mat vykonanu zakonom stanovenu Cast z vymery uloZzeného a
nariadeného trestu odfatia slobody (forméalna podmienka), vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti
a spravanim preukazal polepSenie (materidlna podmienka) a mdze sa od neho oCakavat, ze v
buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spoloCnost prilis velké riziko jeho recidivy po
jeho podmiene¢nom prepusteni (materidlna podmienka). Predpoklad pozitivnej prognézy buduceho
spravania sa odsudeného, je nevyhnutnym pre jeho podmieneéné prepustenie a musi pritom vyplyvat
z hodnotenia odsudeného, pricom odakavanie, ze odsudeny po podmienenom prepusteni povedie
riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho
pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu.
Pri rozhodovani sud prihliadne aj na povahu spachaného trestného ¢inu a to v akom ustave vykonava
trest odnatia slobody.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze u odsudeného nebola splnena formalna
podmienka na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody (lehota na podanie navrhu
o podmienelné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody), a uz len z uvedeného dévodu je jeho
navrh nedévodny. KedZe splnena nebola ani formalna podmienka, splnenim materialnych podmienok
sa sud dalej nezaoberal.

Pokial ide o splnenie formalnej podmienky, odsudeny pre jej splnenie potrebuje mat vykonanu pomernu
Cast' z uloZzeného a nariadeného trestu odnatia slobody, €o v uvedenom pripade predstavuje 3/4 z vymery
uloZzeného trestu odnfatia slobody t. j. pri uloZenom treste 10 rokov celkom musi vykonat 90 mesiacov
(t. j. 7 rokov a 6 mesiacov), lehota na podanie navrhu mu uplynie dia 23.03.2024 (odsudeny vazbou
vykonal 6 mesiacov od 30.01.2006 do 30.07.2006, od 23.03.2017 sustavne vykonava trest t. j. 7 rokov
vykona 23.03.2024).

V uvedenom pripade odsudeny bol uznany vinnym za ¢in, ktory spachal za ucinnosti predchadzajuceho
Trestného zakona t. j. Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni neskorSich predpisov. Rozsudok,
ktory odsudenému pravoplatne uloZil trest, v8ak nadobudol pravoplatnost uz za ucinnosti nového
Trestného zédkona a to zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, ktory nadobudol
u€innost dfia 01.01.2006 a odsudeny bol pravoplatne uznany vinnym a bol mu ulozeny trest rozsudkom
Okresného sudu Trengin sp. zn. 8T/47/2006 zo dfia 16.09.2011 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu
v Trenc&ine sp. zn. 3To/56/2012 zo drna 03.05.2017. Uvedené sud povazoval aj za rozhodujluce pre
posudenie toho, aky Trestny kddex bude aplikovat’ pre rozhodovanie o jeho navrhu na podmienecné
prepustenie a ustalenie aj pomernej Casti trestu, ktord musi odsudeny vykonat a teda vymedzenie
aj rozsahu pre splnenie formalnej podmienky. § 437 odsek 2 Trestného zékona ¢&. 300/2005 Z. z.
v zneni neskorSich predpisov uvadza, Ze pri posudzovani podmienok na rozhodovanie o podmiene¢nom
prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody pri trestoch uloZzenych po nadobudnuti u¢innosti tohto zakona
za trestny €in podla zakona €. 140/1961 Zb. v zneni neskorSich predpisov, postupuje sa podfa tohto
zakona. Zaroven § 437 odsek 1 Trestného zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov
upravuje aj postup v pripade, ak je potrebné urcit, &i trestny €in podfa Trestného zakona ¢. 140/1961 Zb.
v zneni neskor$ich predpisov vykazuje znaky precinu, zlo€inu alebo obzvlast zdvazného zlo€inu, pricom
sa pouziju ustanovenia § 10 a § 11 Trestného zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov
v zavislosti od formy zavinenia a trestnej sadzby povodného Trestného zakona.

Sud aplikujuc § 437 odsek 2 Trestného zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni neskorsich predpisov postupoval
podla zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, nakofko odsudzujici rozsudok nadobudol
pravoplatnost za ucinnost tohto zédkona, a to dfia 03.05.2017. V uvedenom pripade bol odsudeny uznany
vinnym pre trestny ¢in lupeze, podvodu a poruSovania domovej slobody, pricom za trestny €in lupeze
v rozsahu v akom bol uznany odsudeny vinnym a to podla § 234 odsek 1, odsek 2, odsek 3, Trestny
z&kon €. 140/1961 Zb. v zneni neskorsich predpisov ustanovuje trest odnatia slobody na 10 az 15 rokov.
Podla § 11 odsek 3 Trestného zakona &. 300/2005 Z. z. v zneni neskorsich predpisov zlo&in, za ktory
trestny zakon ustanovuje trest odnatia slobody s dolnou hranicou trestnej sadzby 10 rokov, je obzvlast
zavazny. Vychadzajuc preto z uvedeného, kvalifikujuc konanie odsudeného v zmysle novych pravidiel,
novej kvalifikacie trestnej Cinnosti, je potrebné trestny Cin lupezZe kvalifikovat ako obzvlast zavazny
zlo€in. Potom d'alej sud aplikoval na uvedeny navrh aj § 67 odsek 1 Trestného zakona ¢. 300/2005 Z. z.
v zneni neskorSich predpisov, v zmysle ktorého osoba odsudend za obzvlast zavazny zlo€in moze byt



podmieneéne prepustena az po vykone 3 uloZzeného trestu odfiatia slobody a nakolko odsudeny vykona
3 z uloZeného trestu az 23.03.2024, jeho navrh ako pred€asne podany bez dalSieho zamietol.

K obhajobe sud uvadza, Ze v uvedenom pripade je rozhodujucim okamihom pravoplatnost rozhodnutia,
ktorym bol odsudeny uznany vinnym, nie moment spachania trestnej €innosti, ku ktorej v uvedenom
pripade doSlo za uginnosti pévodného Trestného zakona (zakona €. 140/1961 Zb. v zneni neskorsich
predpisov), no ¢o obhajoba po celé konanie poukazovala a ¢o podla nazoru sudu jednoznadne aj riesi
prechodné ustanovenie § 437 Trestného zakona ¢&. 300/2005 Z. z..

Sud zaroven poukazuje v tomto smere aj na rozhodnutie Krajského sudu v Tren&ine v obdobnej veci
(kedy odsudeny vykonaval trest za skutok spachany pred ucinnostou nového Trestného zékona, za ktory
bol uznany vinnym po ucinnosti nového Trestného zakona) 23Tos/67/2022 zo dfia 29.06.2022, z ktorého
vyplyva, Zze podla § 437 odsek 2 Tr. zak. je potrebné pri posudzovani formalnych aj materialnych
podmienok na rozhodnutie o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odfatia slobody pri trestoch
uloZenych po nadobudnuti nového Trestného zakona €. 300/2005 Z. z. za trestny ¢in podla § 140/2005
(stary Trestny zakon) postupovat podla nového zakona.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom jednohlasne, pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Tren&ine. Staznost ma odkladny ucinok.



