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Uznesenie

Okresny sud Rimavska Sobota, v pravnej veci starostlivosti o mal. deti, J. J., F.. XX XX.XXXX, trvale
bytom 8. XX, S. J. a E. J., F.. XX.XX.XXXX, trvale bytom tamtieZ, deti rodi¢ov: matky A. J., F..
XX XX XXXX, Q. T. S. J., Q.. C.. H.. U. XXXX/XX, S. J. aotca E. J.P., F.. XX.XX.XXXX, Q. T. S. XX, S.
J., za Gdasti: T. J., F.. XX XX.XXXX a R. J., F.. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom S. J., E. C.. XXXX/X
aA. J., F. XXXX.XXXX a O.. D. J., F.. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom S. J., H.. U. C.. XXXX/XX, o
zverenie mal. deti do nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Navrh navrhovatelov T. J., F.. XX XX.XXXX a R. J., F.. XX.XX.XXXX, na nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym by sud mal. J. J., F.. XX XX.XXXX a E. J., F.. XX.XX.XXXX doc¢asne, do pravoplatnosti
rozhodnutia vo veci samej, zveril do ich nahradnej osobnej starostlivosti, sa zamieta.

II. Navrh navrhovatelov A. J., F.. XX XX.XXXX a O.. D. J., F.. XX.XX.XXXX na nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym by sud mal. J. J., F.. XX.XX.XXXX a E. J., F.. XX XX.XXXX do&asne, do pravoplatnosti
rozhodnutia vo veci samej, zveril do ich nahradnej osobnej starostlivosti, sa zamieta.

odovodnenie:

1. Na tunajom sude sa na zaklade navrhu navrhovatefov R. J. a T.L. J. doru¢eného sudu 21.08.2023,
vedie konanie o doCasné zverenie mal. J. a mal. E. J. do ich osobnej starostlivosti. Konanie sa
vedie pod sp. zn. 22P/20/2023. Dna 22.08.2023 navrhovatelia A. J., F.. XX.XX.XXXX a O.. D. J,, F..
XX XX XXXX podali navrh na zverenie mal. deti, J. a E. J., do ich nahradnej osobnej starostlivosti.
Navrh sa vedie pod sp. zn. 22P/21/2023. Uznesenim zo difia 22.08.2023, sp. zn. 22P/20/2023,
ECLISK:OSRA:2023:6923203085.1 sud obe konania spojil na spolo¢né konanie, nakolko sa tykaju tych
istych mal. deti a skutkovo spolu suvisia.

2. Navrhovatelia R. a T. J. sa v navrhu domahali zverenia mal. deti do ich osobnej starostlivosti doasne,
do vyrie$enia problému. Ziadali o urychlené vydanie rozhodnutia v lehote 7 dni. Sud ich navrh posudil ako
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia. Nie je zrejmé, i a €oho sa mienia domahat vo veci samej,
¢i Ziadaju o zverenie mal. deti do ich nadhradnej osobnej starostlivosti alebo chci pomery maloletych
konecne upravit inym spésobom. V odbvodneni navrhu uviedli, Ze matka mal. deti ma s otcom mal.
deti nezhody, s detmi byva u rodi¢ov z matkinej strany, kde dochadza k nepokojom a hadkam medzi
rodi€mi a dcérou (matkou mal. deti). Deti su tu stale vystavené hadkam a bitkam a zasahom policie.
Dna 21.08.2023 deti starej matke, pani J. s platom telefonovali spred bytového domu na adrese U.,
kde Ziju stari rodi¢ia mal. deti z matkinej strany, ze ma pre ne rychlo prist. Deti sa k starym rodi¢om
z matkinej strany uz nechcu vratit. Otec deti pracuje v Tren€ine a ma zdujem zabezpecovat osobnu
starostlivost’ o mal. deti. Suhlasi, aby deti boli do¢asne u starych rodi€ov - rodi€ov z jeho strany, kym
sa situacia nedoriesi.

3. Navrhovatelia A. J.a O.. D. J. svojim navrhom Ziadali, aby sud mal. deti zveril do ich nahradnej osobnej
starostlivosti a su€asne aby rozhodol o nariadeni neodkladného opatrenia podla § 367 ods. 1, 2 zak.



€. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku, ktorym by mal. deti J. a E. J. do pravoplatného
rozhodnutia sudu vo veci samej, zveril do ich nahradnej osobnej starostlivosti.

4.V navrhu uviedli, Ze su rodiémi matky mal. deti. Rodi€ia mal. deti boli v minulosti drogovo zavisli a
v ich domacom prostredi dochadzalo k domacemu nasiliu za pritomnosti mal. deti. Preto uznesenim
Okresného sudu v Rimavskej Sobote zo dfia 04.06.2019, €. k. 2P/135/2019 boli mal. deti zverené do
ich osobnej starostlivosti. V roku 2020 boli mal. deti zverené spat do starostlivosti rodi€ov a rodicia
sa aj s mal. detmi prestahovali do Tren&ina, kde si nasli pracu. Po ¢ase otec mal. deti opat’ zacal
uzivat drogy a matka zacala vo zvySenej miere pit alkohol. Pod vplyvom navykovych latok medzi
rodiémi deti dochadzalo opat k incidentom a fyzickym atakom, z ktorého dévodu bola matka mal.
deti nutena v mesiaci jul 2023 opustit spoloéni domacnost a prestahovat sa k nim do Rimavskej
Soboty. Stari rodiCia z matkinej strany v3ak zistili, Ze matka opatovne uziva alkoholické napoje vo
zvySenej miere a v sucasnosti nie je sama schopna zabezpeovat osobnu starostlivost o mal. deti.
Matka je ochotnd podrobit’ sa protialkoholickému lie€eniu. Stari rodi€ia z matkinej strany maju vytvorené
vhodné podmienky na zabezpe&ovania osobnej starostlivosti o mal. deti a tato vedia zabezpecovat, ¢o
preukazuje aj skuto€nost, Ze im v minulosti mal. deti boli do nahradnej osobne;j starostlivosti zverené.
K navrhu pripojili rodné listy mal. deti.

5. Z pripojeného spisu Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 7P/72/2019 bolo zistené, Zze nim sud
zamietol navrh matky na zverenej mal. deti J.P. do jej osobnej starostlivosti.

6. Lustraciou v registri Okresného sudu v Rimavskej Sobote bolo zistené, Ze sa na tomto sude
pod sp. zn. 2P/135/2019 videlo konanie o navrhu navrhovatefov A. J. a O.. D. J. o zverenie
mal. deti J. do ich nahradnej osobnej starostlivosti. Navrh navrhovatefov bol rozsudkom sudu zo
dria 03.11.2020, ECLI:SK:OSRS:2020:6919202739.7 zamietnuty, mal. deti boli ponechané v osobnej
starostlivosti rodi€ov a sud nad vychovou mal. deti nariadil vychovné opatrenie - dohfad na dobu dvoch
rokov od pravoplatnosti rozsudku. Rozsudok nadobudol pravoplatnost 17.07.2020. Uznesenim zo dha
03.11.2020, sp. zn. 2P/135/2019, ECLI:SK:OSRS:2020: 6919202738.9, sud preniesol svoju miestnu
prislusnost v danej veci na Okresny sud Trencin, nakofko sa po zacati konania v danej veci zmenilo
bydlisko mal. deti a tie sa na zaklade dohody rodi¢ov prestahovali a sa dlhodobo zdrziavali v meste
Trendin.

7. Zo sprav Uradu prace, socialnych veci a rodiny Rimavska Sobota a Trendin zo $etreni pomerov v
rodine mal. deti, doru€enych sudu 23.08.2023 a 28.08.2023 vyplynuli nasledujuce skutoénosti:

8. Socialni pracovnici vykonali socialne zistovanie pomerov fyzickou obhliadkou socialneho prostredia
dfia 23.08.2023 v domacnosti navrhovatelov - A. J., F.. XX XX XXXX a D. J., F.. XX.XX.XXXX v mieste
ich bydliska na adrese U.U. XXXX/XX Rimavska Sobota. V spolo¢nej domacnosti Ziju spolu A. J.,
F.. XX XX XXXX, jej manzel D. J., F.. XX XX.XXXX a t.€. aj ich dcéra A. J., F.. XX XX.XXXX /matka
maloletych deti/. Navrhovatelka, A. J., uviedla, Ze s dcérou maju konflikty, dcéra ich napada /ukazala
podliatiny na ruke/, vulgarne im nadava, berie im peniaze. Dcéra priSla do ich domacnosti koncom jula
2023. Asi tyZzderi bol pokoj a potom zalali hadky, utoky a vulgarne nadavky zo strany ich dcéry A. -
matky mal. deti. Byt, ktory rodina uZiva je v osobnom vlastnictve D. J. s manzelkou. Byt pozostava z
chodby, dvoch izieb, kipelne a toalety. V byte je zavedena elektrina, voda, kurenie je ustredné. Byt je
zariadeny Standardnym nabytkom. Hygiena a poriadok boli v ase prevedenia socialneho zistovania na
niz8ej urovni. Navrhovatefka A. J. st. uviedla, Ze v byte je neporiadok, nakolko doSlo v domacnosti k
bitke medzi navrhovatelmi a ich dcérou. Navrhovatelka A. J. pobera invalidny déchodok v sume 620,-
€. Jej manzel D. J. pobera vysluhovy déchodok v sume 680,- €. Matku maloletych socialni pracovnici
zastihli vo vestibule bytovky. Matka uviedla, Ze nesuhlasi, aby boli maloleté deti zverené jej rodi¢om.
Dalej uviedla, Ze jej otec D. J. ju fyzicky napada a v defi socialneho $etrenia ju vyhodil z doméacnosti.

9. Toho istého dia organ socialnopravnej ochrany deti a socidlnej kurately vykonal socidlne Setrenie
aj v domacnosti navrhovatefov T. J. a R. J. v mieste ich bydliska: Rimavska Sobota, E. X a zistil, Ze
v spolo¢nej domacnosti Ziju spolu T. J., jej manzel R. J.. Toho ¢asu sa od 19.08.2023 v domacnosti
zdrZziavaju aj mal. deti J. J.P. a E. J.P.. Byt, ktory rodina uziva je v osobnom vlastnictve J.. Byt
pozostdva z chodby, troch izieb, kipelne a toalety. V byte je zavedenda elektrina, voda, kdrenie je
ustredné. Byt je zariadeny Standardnym, vkusnym nabytkom. Hygiena a poriadok boli v ase prevedenia
socialneho zistovania na vysokej urovni. Pani T.L. J. je od 11.04.2022 evidovana v evidencii uchadzacov



o zamestnanie. Nepobera Ziadne davky. Pan R. J. je zamestnany u zamestnavatela Technické sluzby
mesta Rimavska Sobota, jeho prijem zo zavislej €innosti ini sumu 900,- € a pobera starobny dochodok
v sume 760,- €. Vydavky na doméacnost €ina spolu sumu 300 € /najomné, plyn, elektrina/. Obe maloleté
deti sa po€as socidlneho zistovania nachadzali v domacnosti, hrali sa, pdsobili spokojne. Vyjadrili sa, Ze
.babka je dobra, vie varit dobré halusky aj Spagety“. Navrhovatelia maju vytvorené vhodné podmienky
pre vychovu a starostlivost 0 maloleté deti. Po€as socialneho zistovania v domacnosti J. kontaktovala
cez socialne siete maloleté deti ich matka, v rozhovore im uviedla, Ze bola napadnuta svojim otcom, D.
J. a Zze v domécnosti na ul. U.. XX doSlo k bitke. Maloleté deti boli z rozhovoru s matkou rozrudené,
situaciu musela upokojit stara matka T.L. J..

10. Socialne zistovanie v domacnosti otca mal. deti bolo vykonané 25.08.2023 na adrese A. XX, Trencin.
Podra informacii ziskanych od otca mal. deti, otec s matkou deti neZije pribliZne 2 mesiace, kedy ukonili
svoj partnersky vztah. Do toho €asu byvali spolu s detmi v TrenCine. Po rozchode s matkou si otec
nasiel suasny prenajom bytu na adrese A. XX. Matka odiSla s detmi do Rimavskej Soboty. Otec Zije
v 2-izbovom prenajatom byte. Byt pozostava z kuchyne, chodby, obyvacky, spalne, kipelne a WC. Byt
je plne a vkusne zariadeny novym ¢istym nabytkom, domacnost je vedena na poZadovanej hygienicke;j
urovni. V obyvacke sa nachadza roztahovaci gaug, jedalensky stol so stolickami a v spalni sa nachadza
manzelska postel, jednol6Zkova postel a priestranna skrifia. V byte s otcom byva aj jeho neter F. J.
(sesternica maloletych deti), ktora ma 23 rokov. Otec ma s vlastnikom nehnutefnosti spisani najomnu
zmluvu na dobu jedného roka do 30.10.2024, s moznostou dal$ieho prediZzenia. Za najom platia 550 €
vratane vSetkych energii. Otec deti sa so svojou neterou dohodli, Ze najom budu platit spolu na polovicu.
Neter mu tak za¢ne prispievat’ na najom od septembra 2023, nakolko si nedavno nasla zamestnanie v
Trencine a prijem dosiahne az v septembri. Otec mal. deti je zamestnany v spolo€nosti HELLA Slovakia
Lighting, s.r.o. Ko€ovce. Pracuje v trojzmennej prevadzke, kde dosahuje Cisty prijem cca 1300 - 1400
€, vratane danového bonusu, ktory si otec na obe deti uplatfiuje. Inu vyZivovaciu povinnost otec nema.
Splaca hypotekarny uver, ktory si zobral bral na zakupenie 2-izbového bytu v Rimavskej Sobote. Uver
splaca po 105 € mesacne, ktoré financie mu posiela jeho sestra, ktora v byte v Rimavskej Sobote Zije.
Tato okrem Uveru plati aj mesacné naklady byvania. Pan J. uviedol, Ze zvazuje predaj tohto bytu. Otec
si plati za mobilny telefén 30 €.

11. Otec potvrdil, Ze v su€asnosti sa maloleté deti nachadzaju u starych rodicov z jeho strany v Rimavskej
Sobote. Podla vyjadrenia otca deti samé kontaktovali starych rodi€ov, aby pre nich prisli. Otec uviedol,
Ze s matkou deti sa rozisli prave z dévodu, Ze matka deti pozZivala vo zvySenej miere alkoholické napoje.
Uviedol, Ze nechce deti zobrat’ matke, ale t4 sa musi predovSetkym dat do poriadku. Maloleté deti by
mali so starymi rodiémi J. prist do Trencina, mali by deti doviest k otcovi, kedZe tento ma v zamestnani
dovolenku. Otec deti ma zaujem zabezpelovat maloletym detom osobnu starostlivost, uviedol, Ze deti
maju v Trenc€ine aj 8kolu, kamaratov. V Case, ked by sa otec deti nachadzal v zamestnani, pomoc so
starostlivostou o deti mu sama ponukla aj neter F., ktora sa aj v su€asnosti stara o chod doméacnosti, v
domacnosti vari. Otec uviedol, Ze aj on vie detom zabezpe it stravu a navarit, je vyu€eny kuchar. Otec
deti je so svojimi rodi€mi, navrhovatefmi, v kontakte. Maju spolu dobry vztah. Je presved€eny, Ze sa
vie a hlavne chce postarat’ o svoje deti. So svojimi rodi€mi sa teda porozprava a bude ich informovat
0 svojom zaujme a aj stanovisku k ich navrhu.

12. Malolety J. méa 8 rokov. V septembri 2023 nastupi do 3. roénika ZS v Trendine. Bude sa stravovat v
Skolskej jedalni a chodit do Skolskej druziny. Malolety trpi na astmu. Pravidelne navstevuje alergiolégiu
a logopédiu. Maloleta E. ma 7 rokov. V septembri 2023 nastupi do 1. roénika ZS v Trenéine. S bratom
budl Ziakmi tej istej ZS. Doposial chodila do materskej $koly v Trengine. Maloleta sa bude stravovat v
Skolskej jedalni a tieZz bude chodit do Skolskej druziny. Maloleta E. je sledovana v o€nej ambulancii, nosi
okuliare. Pediatra maju deti v Tren&ine. Otec maloletych deti nesuhlasi so zverenim deti do nahradnej
osobnej starostlivosti starych rodi€ov, teda do starostlivosti jeho rodic¢ov. Otec ma zdujem a aj vytvorené
vhodné podmienky k tomu, aby mohol maloletym detom zabezpe&ovat osobnu starostlivost. Svoje deti
ma rad, deti maju v TrenCine zabezpeéené v 8kolskom zariadeni aj pInenie povinnej 8kolskej dochadzky,
maju v TrenCine pediatra, kamaratov. V Case, ked sa otec bude nachadzat v zamestnani vie otcovi so
starostlivostou o deti poméct 23 ro€na neter (sesternica deti), s ktorou Ziju v spolo€nej domacnosti.

13. Zo sprav zékladnej a materskej Skoly, ktoré maloleté deti J.A. navstevovali v Skolskom roku
2022/2023 vyplynulo, ze mal. J. chodi do Skoly pravidelne, hodiny nevymeskava. Poas vyu€ovania
sa sprava slusne, pracuje, reSpektuje vdetkych vyulujucich. Cez prestavky je pokojny a hravy, sprava



sa kamaratsky vocCi spoluziakom, nie je konfliktny, nie je ani utiahnuty alebo plaélivy. Nie su s nim
Ziadne vychovné problémy. Jeho prospech je v poriadku, najlepSie sa mu dari v matematike, v &itani
a pisani napreduje, pismo je v8ak neuhladné, ma estetické vady reci, ktoré su pravidelne rieSené v
logopedickej poradni. Na vysvedCeni bol hodnoteny vo vietkych predmetoch znamkou 1. Ma osvojené
hygienické navyky, vie si po sebe upratat, ak je to potrebné, pozna si svoje veci a pomdcky. Na zaliatku
Skolského roka mal ziak uhradené vsetky povinné poplatky, za&astnil sa koncoroéného vyletu, doniesol
si vSetky poZzadované pomécky na telocvik, vytvarna vychovu. Zakonny zastupca - matka - sa pravidelne
informovala o prospechu a spravani svojho syna, zuc€astnila sa v3etkych rodi¢ovskych zdruzeni a
vyuzila poskytnuté dobrovolné konzultaéné hodiny, v pripade potreby a nejasnosti ohfadom vyucby
komunikovala cez 8kolsky EduPage. Z pohfadu riaditela Skoly ma mal. J. zabezpec€enu starostlivost, do
Skoly chodi €isty, upraveny, obleCenie ma opraté a pravidelne menené, je pripraveny, ma vypracované
domace ulohy. Pracuje, nie je odmietavy v plneni Skolskych uloh. Na hodinach sa javi oddychnuty, nie
je ospaly. Nejavi znamky negativneho vplyvu.

14. Maloleta E. je v kolektive spoluziakov materskej Skoly obfubena a vyhladavana. K dospelym osobam
(ucitelom, nepedagogickym zamestnancom) sa sprava s prirodzenym reSpektom a nenasilnym milym a
otvorenym pristupom. Ma plne osvojené hygienické navyky. Z domaceho prostredia do materskej Skoly
prichadza s hygienicky vyhovujucim zovhajSkom, upravena, uéesana. Do triedy vchadza kludne, vZdy
sa pekne rozluci so svojimi rodiémi, &i uz je to matka alebo otec. Velmi €asto o nich hovori v superlativoch
a prejavuje radost pri ich prichode. V rannych kruhoch rada prezentuje a opisuje absolvované vylety s
rodi€mi, aktivity realizované spolu s rodi¢mi a blizkou rodinou. Poplatky za matersku Skolu a stravovanie
si zakonni zastupcovia v€as uhradzaju. Na podnet riaditela Skoly a triedneho ucitela sa uskuto&nila
konzultacia s matkou z dévodu porudenia Skolského poriadku, ked bolo dieta z materskej Skoly prevzaté
po ukonCeni prevadzky Skoly (16:00 hod.) dfia 20.04.2023. Matka bola telefonicky kontaktovana od
16:06 do 16:32 hod. ucitefkou sedemkrat. Jej mobilny telefon bol v ase kontaktovania nedostupny.
Mobilny telefén otca bol v uvedenom €ase taktiez nedostupny. Matka ako doévod svojho neskorého
prevzatia dietata uviedla, ze tvrdo zaspala, nakolko mala v noci bolesti brucha. S matkou prekonzultovali
neprevzatie dietata a jeho dévody, dohodli sa do buducnosti na déslednom dodrziavani Skolského
poriadku. Dana skutoénost sa do tohto €asu uz neopakovala. So zdkonnymi zastupcami je komunikacia
bezproblémova. Matka v pripade potreby prevziat dieta po€as dfia vopred informuje uditelov triedy.
Nepritomnost dietata je ospravedinena v celom rozsahu. Matka s dietatom riadne navstevuje pediatra
aj ambulanciu klinickej logopédie.

15. Podla § 2 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku v i€innom zneni (dalej
aj CMP) na konania podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento
z&kon neustanovuije inak.

16. Podla § 113 CMP ak nie je prisluSny sud znamy alebo ak nemdze v&as vykonat procesné ukony,
kona sud, v ktorého obvode sa malolety zdrzuje. Len €o je to vSak mozné, postupi vec prislusnému sudu.

17. Podla § 324 ods. 1 CSP, pred zac¢atim konania, po€as konania a po jeho skonéeni sud mdze na
navrh nariadit neodkladné opatrenie.

18. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

19. Podla § 330 ods. 2 CSP, ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie,
ktorého obsah by bol totoZzny s vyrokom vo veci same;.

20. Podla § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim méZe sud nariadit, aby ten, kto m& maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

21. Neodkladné opatrenie je institut, ktorym sud moéze pred zagatim konania, po¢as konania ale aj
po jeho skon&eni upravit pomery U€astnikov, ak existuje bezodkladna potreba takejto upravy. Civilny
mimosporovy poriadok vo svojej Specialnej Uprave zakotvenej v §§ 365 az 368 stanovuje aké neodkladné
opatrenia mdze sud nariadit v konani starostlivosti sidu o maloletych. Ide o neodkladné opatrenie
vo veciach ochrany maloletého (§ 365 ods. 1), neodkladné opatrenie vo veciach vyZivného (§ 366),



neodkladné opatrenie vo veciach osobnej starostlivosti o maloletého (§ 367) a neodkladné opatrenie o
povoleni sudu na vykon opravnenia vo veci starostlivosti o maloletych (§ 368). Zo zdkonnej upravy § 325
ods. 2 Civilného sporového poriadku, ktory sa subsidiarne aplikuje aj na konania podla zak. &. 160/2015
Z. z. Civilného mimosporového poriadku je zrejmé, Ze sid moZzZe nariadit neodkladné opatrenie aj s inym
obsahom, ako je v zakone vyslovne vymedzené. V zmysle § 330 ods. 2 Civilného sporového poriadku
sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totoZny s vyrokom vo veci samej, ak to
povaha veci pripusta.

22. Sud posudil navrh starych rodiCov z matkinej aj otcovej strany na nariadenie neodkladného
opatrenia na zaklade skuto&nosti, ktoré vyplynuli z aktualnych Setreni pomerov v rodine maloletych
deti vykonanych prisluSnymi organmi socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately a mal za to, Ze
sucasné pomery v rodine nevyzaduju urychlent do¢asnu upravu pomerov tak, by bolo potrebné maloleté
deti zverit do nahradnej osobnej starostlivosti starych rodicov €i uz z otcovej alebo matkinej strany. Aj
ked je zo sprav zrejmé, Ze matka maloletych deti v su€asnosti vzhladom na svoj zdravotny stav osobnu
starostlivost o mal. deti nezabezpeluje a zabezpe€ovat nembze a v domacnosti jej rodi€ov na to v
suc€asnosti ani nema vytvorené vhodné podmienky, preto medzi fiou a jej rodiémi dochadza k neustalym
hadkam a konfliktom, ktoré vyustuju az do fyzickych atakov, priom sud takéto prostredie nepovazuje za
vhodné na €o i len doCasné vykonavanie osobnej starostlivosti mal. deti s ohfadom na ich zdravy duSevny
a telesny vyvoj, otec ako druhy rodi¢ ma podla sudu vytvorené vhodné podmienky na zabezpefovanie
osobnej starostlivosti o deti a tuto aj zabezpec&ovat chce.

23. V danom pripade je zrejmé, Ze suhrou okolnosti doSlo k situacii, kedy sa maloleté deti za urcitych
kritickych okolnosti ocitli v domacnosti starych rodiCov z otcovi strany, sud je v3ak presvedéeny, Ze
po dostato€nej komunikacii medzi otcom a jeho rodi€mi sa mal. deti mbézu bez problémov vratit do
domacnosti otca, ktory bude dalej zabezpeCovat osobnu starostlivost o ne. Skuto€nost, Ze mal. deti
stravia v domacnosti starych rodiCov niekolko dni, pripadne tyZdfov, kym osobnu starostlivost o opat
zagne vykonavat otec, nie je ddvodom na nariadovanie neodkladného opatrenia, ktorym by sud deti
zveroval do osobne;j starostlivosti starych rodi€ov. Sud podotyka, Ze mal. deti boli naposledy zverené do
osobne;j starostlivosti oboch rodi¢ov, ako matky tak aj otca, a preto su obaja rodi€ia rovnako opravneni
a aj povinni tuto starostlivost detom zabezpe€ovat. Tato povinnost im vyplyva aj priamo zo zakona o
rodine (§ 28 ZoR). Ak tak fakticky nebude robit jeden z rodi€ov a rodiia neZiju v spolo&nej domacnosti,
mdze sud na navrh alebo aj z vlastnej pravomoci upravit ich vzajomné rodiCovské prava a povinnosti
sudnym rozhodnutim. V pripade, ak v8ak €o i len jeden z rodiCov chce a mdze zabezpelovat osobnu
starostlivost’ o mal. deti, nie je dévod na ich zverenie do nahradnej osobnej starostlivosti inej fyzickej
osoby a to ani doasne, neodkladnym opatrenim. Preto mal sud za to, Ze nie je potreba doCasne Upravy
pomerov U€astnikov konania (pomerov mal. deti) tak ako to Ziadali navrhovatelia - stari rodicia z matkine;j
aj otcovi strany a ich navrhy na nariadenie neodkladnych opatreni zamietol.

24. Aj ked tunajsi sud nie je miestne prislusny na konanie a rozhodnutie o danej veci, pretoZze mal. deti
naposledy mali bydlisko v meste Trendin a k jeho zmene riadnym sp6sobom (dohodou rodi¢ov alebo na
z&klade sudneho rozhodnutia) nedo$lo, sud o navrhoch navrhovatelov rozhodol v sulade s § 113 CMP,
kedZe o iom nemohol v&as rozhodnut miestne prislusny sud a maloleté deti sa v su¢asnosti do€asne
zdrzuja v obvodu tunajSieho sudu. Po pravoplatnosti tohto uznesenia bude vec postupena na meritérne
rozhodnutie miestne prisluSnému sudu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v Iehote do 15 dni odo dia jeho dorucenia. Odvolanie
sa podava pisomne v dvoch vyhotoveniach na Okresnom sude Rimavska Sobota.

Podla § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku odvolanie mozno odévodnit’ aj tym, Ze sud prve;j
inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do
rozhodnutia o odvolani.



