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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z jeho predsedu JUDr. Evy Re8atkovej a sudcov JUDr.
Vladimira Monoka a JUDr. Mariana Sninského na neverejnom zasadnuti konanom dna 30.08.2023
v PreSove takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. poriadku za mie ta staznost odsiudeného A. B. proti uzneseniu
Okresného sudu Poprad sp. zn. 0T/68/2023 zo dna 13.06.2023.

odovodnenie:

Okresny sud Poprad uznesenim sp. zn. 0T/68/2023 zo dia 13.06.2023 podla § 355 ods. 5 Tr. poriadku
s pouzitim § 356 pism. c¢) Tr. poriadku odmietol odpor podany C. D. proti trestnému rozkazu Okresného
sudu Poprad sp. zn. 0T/68/2023 zo dia 29.05.2023 ako oneskoreny a neopravnenou osobou.

Po doru&eni uznesenia proti nemu podal staznost' odsudeny dévodiac, Ze podfa jeho nazoru bol odpor
podany v€as. Zo zvukovej nahravky z vysluchu difia 29.05.2023 vyplyva, Ze sa nevzdal prava podat
odpor aj za v8etky osoby, ktoré su opravnené podat’ odpor. Vzhladom na uvedené navrhol, aby si sud
vypocul zvukovu nahravku z vysluchu dia 29.05.2023 a na z&klade toho napadnuty trestny rozkaz zrusil
a vo veci nariadil hlavné pojednavanie.

Na podklade takto riadne a v€as podanej staznosti odsudenym ako osobou na to opravnenou, kedze
sa ho uznesenie tyka (§ 186 ods. 1 Tr. poriadku), krajsky sud v zmysle § 192 ods. 1 Tr. poriadku
preskumal spravnost’ vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost, ako aj
konanie predchadzajuce vyrokom napadnutého uznesenia, a zistil, Ze staznost nie je dévodna.

Napadnutym uznesenim konajuci sud postupom podla § 355 ods. 5 Tr. poriadku odmietol odpor podany
sestrou obvineného, ktora by mohla ako osoba opravnena podat’ v prospech odsudeného odpor v zmysle
§ 355 ods. 1 a § 308 ods. 2 Tr. poriadku, dévodiac, Ze po doruéeni trestného rozkazu sp. zn. 0T/68/2023
z 29.05.2023 sa odsudeny vzdal prava podat’ odpor a to i za osoby opravnené podat’ odpor v jeho
prospech. KedZe tohto prava sa vzdal aj prokurator, trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dha
29.05.2023 a stal sa vykonatelnym.

Staznostny sud sa s postupom konajuceho sudu stotoznil, pretoZze z obsahu zapisnice o vysluchu
odsudeného z 29.05.2023 v konani o navrhu na vzatie obvineného do vazby v super rychlom konani
vedenom pod sp. zn. 0T/68/2023 konajuci sud vypoCul k tomuto navrhu odsudeného a po preruseni
vysluchu dorudil odsudenému trestny rozkaz sp. zn. 0T/68/2023 z 29.05.2023, pric¢om odsudeny sa
vyjadril, Ze ,vyslovne sa vzdavam prava podat’ odpor a nesuhlasim, aby odpor za mna podavali iné
opravnené osoby“. Tato skutocnost vyplyva z isla listu 201, na ktorom sa nachadza tretia strana
zapisnice vysluchu podpisana osobne odsudenym. Z obsahu zapisnice tiez vyplyva, Ze prokurator so
zretefom na pravoplatnost a vykonatelnost trestného rozkazu vydaného konajicim sudom pod sp. zn.



0T/68/2023 z 29.05.2023 vzal z dévodu neucelnosti spat navrh na vzatie do vazby. Pri tomto ukone
sudu bol pritomny aj obhajca odsudeného.

Ako to vyplyva z dévodov staznosti, odsudeny namietal okolnost, aby sa vzdal prava podat odpor aj za
osoby opravnené, ktora skutocnost ma vyplyvat zo zvukovej nahravky.

Z ukonu sudu zvukovy zaznam vyhotoveny nebol, kedZe tento zaznam sa podfa § 61a Tr. poriadku
vyhotovuje iba z hlavného pojednavania alebo verejného zasadnutia v rozsahu, v ktorom sa vykona na
nom dokazovanie. Vysluch obvineného v konani o navrhu na vzatie do vazby nie je takymto ukonom
sudu, preto sa z neho zvukovy zaznam nevyhotovuje. Okrem toho ani zo zapisnice z vysluchu nevyplyva,
aby sa zvukovy zaznam vyhotovil.

Pri ukone sudu dnia 29.05.2023 bol pritomny aj obhajca odsudeného, v désledku &oho staznostny
sud nemal pochybnosti o spravnosti zaznamenaného vyjadrenia odsudeného k odporu po dorucéeni
trestného rozkazu. Spravnosti obsahu zaznamenanej zapisnice sved¢i i fakt, Zze prokurator nasledne
prave s poukdzanim na pravoplatnost’ a vykonatelnost trestného rozkazu, kedZe aj on sa sam vzdal
prava podat odpor, vzal svoj navrh na vzatie obvineného do vazby spat. Staznostny sud vsak
z dévodu, Ze odsudeny spochybriuje spravnost zapisu jeho vyjadrenia iba v €asti, v zaujme odstranenia
akychkolvek pochybnosti poZiadal prokuratora o oznamenie vyjadrenia odsudeného po doruceni
trestného rozkazu, kedze prokurator ma povinnost si takuto okolnost zaznamenat. Jeho podanim
z 07.08.2023 je osvedCeny stav uvedeny v zapisnici o vysluchu odsudeného z 29.05.2023, pritom
skonstatoval, Ze vzhfadom na skuto&nost, Ze trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost, navrh na vzatie
do vazby vzal spat z dévodu neucelnosti. S takymto navrhom obvineny a jeho obhajca suhlasili.

Za daného zistenia staznostny sud konstatuje, Ze sestra odsudeného, C. D. je neopravnenou osobou na
podanie odporu, kedZe odsudeny po doruéeni trestného rozkazu sa vzdal prava podat odpor a su¢asne
vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba.

Okrem toho odpor bol podany aj oneskorene, ako to spravne konstatuje konajuci sud v namietanom
vyroku.

Odsudenému bol doru€eny trestny rozkaz 29.05.2023, lehota na podanie odporu je 8 dni od jeho
dorucenia, o znamena, Ze tato zacala plynut' diia 30.05.2023 a marne uplynula dfia 06.06.2023, pokial
najneskér v tento der nebol podany odpor. Ak ho sestra odsiudeného podala dfa 09.06.2023 na poste,
podala ho oneskorene.

Na z&klade uvedeného staznostny sud uzavrel, Ze napadnuté uznesenie je vecne spravne a zakonu
zodpovedajuce, preto vyhodnotil staznost podanu odsudenym ako neddvodnu a ako taku ju postupom
podla § 193 ods. 1 pism. c¢) Tr. poriadku zamietol.

Rozhodnutie bolo prijaté jednomyselne.
jednomyselne

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



