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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen samosudkyfiou JUDr. Zuzanou Stubniakovou Kochanovou v trestnej veci
obZalovaného A. B., nar. XX.XX.XXXX, stihaného pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky
podla § 289 ods. 1 Tr. zakona, na hlavnom pojednavani konanom dna 28.08.2023, vo Zvolene, takto

rozhodol:

Obzalovany
A. B. nar. XX. XX.XXXX C. D., trvale bytom E. XXX/XX, D., ob&an SR

je vinny,

Ze

dnia 25.01.2023 v ¢ase 0 22.25 h, na dialnici R2 v km 127,00 v smere jazdy Detva- Krivan, okres Detva,
po predchadzajicom poziti alkoholu, viedol ako vodi& osobné motorové vozidlo zn. Skoda Octavia, ev.
€. F. XXXXX, pricom neprispbsobil svoju rychlost stavu a povahe vozovky a inym okolnostiam, ktoré
mohol predvidat, v désledku ¢oho s vozidlom dostal Smyk, preSiel k zvodidlam na lavej strane, do
ktorych narazil a odtial ho odrazilo zvodidiel na pravej strane dialnice R2, ¢im na zvodidlach v sprave
majetku Narodnej dialniénej spolo€nosti so sidlom Bratislava, Dubravska cesta 14 spdsobil Skodu vo
vysSke 1.848,39 €, pricom nasledne bol hliadkou OO PZ Detva v zlozeni velitel hliadky nprap. C. G. a ¢len
hliadky pprap. H. E. pod volacim znakom Zubor 105, predpisanym sp&sobom kontrolovany a vyzvany,
aby sa podrobil dychovej skiske na zistenie pritomnosti alkoholu v dychu, ktorou mu bola elektronickym
meracom Alcoquant 6020 Plus, ev. ¢. A410053 v ¢ase o 22.38h dina 25.01.2023 namerana hodnota
0,92 mg/l alkoholu v dychu, v ¢ase o 23.01h opakovanou dychovou skuSkou namerana hodnota 1,01
mg/l alkoholu v dychu a v €ase 23.35h dalSou dychovou skiskou namerana hodnota 0,92mg/l alkoholu
v dychu,

teda

vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky ¢innost, pri ktorej
by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku,

¢im spachal
precin: ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného zakona
Zato sa odsudzuje

Podla § 289 ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. k), 1), n), § 37 pism. m), § 38 ods. 2, ods. 3, ods.
8, § 46 Tr. zakona na trest odfatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.



Podla § 51 ods. 1 Tr. zakona, § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona sud obZalovanému vykon trestu odnatia
slobody podmieneéne odkladéa aobZalovanémuukladaéa probaény dohlad nad jeho spravanim
v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zakona sud obZalovanému ur&uje skudobnu dobu vo vymere 24 (dvadsatstyri)
mesiacov.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zdkona, § 51 ods. 3 pism. b/ Tr. zdkona sud obZalovanému uklada
obmedzenie spocivajuce v zakaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok.

Podla § 61 ods.1, ods. 2 Tr. zakona sud obZalovanému uklada trest zdkazu Cinnosti viest motorové
vozidla akéhokolvek druhu v trvani 28 (dvadsatosem) mesiacov.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Zvolen podala pod €. 2Pv 78/23/6611-9 dria 14.04.2023 na Okresny
sud Zvolen obzalobu na obzalovaného pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podra § 289
ods. 1 Tr. zadkona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedeny v obZalobe.

Sud vo veci vykonal dokazovanie na hlavnhom pojednavani dfia 28.08.2023. Obzalovany na hlavhom
pojednavani v sulade s ustanovenim § 257 ods. 1 pism. b/ Tr. poriadku vyhlasil, Ze je vinny zo skutku
uvedeného v obZalobe a lutuje spachanie skutku. Nasledne obZalovany na poloZzené otazky v zmysle
§ 333 ods. 3 pism. ¢/, d/, f/, g/, h/Tr. poriadku odpovedal kladne (ano), preto sud po predchadzajicom
vyjadreni prokuratora, obhajcu vyjadrenie obzalovaného v zmysle § 257 ods. 7 Tr. poriadku prijal a v
zmysle § 257 ods. 8 Tr. poriadku dokazovanie v rozsahu, v akom sa priznal k spachaniu skutku nevykonal
a vykonal iba dokazy suvisiace s vyrokom o treste a to : eviden¢na karta vodica (Cl. 45-46), evidencia
priestupkov (€l. 50 a 1 az 4 z prilohovej obalky), odpis RT (€l. 51), aktualny RT (&l.5 z prilohovej obalky),
sprava Mesto Surany (&1.53), sprava z psychologického vy$etrenia (&l. 90-91, 104), pracovna zmluva
(€1.92-96).

Podla § 289 ods. 1 Tr. zakona, kto vykonava v stave vylu€ujucom spésobilost, ktory si privodil vplyvom
navykovej latky, zamestnanie alebo inu €innost, pri ktorych by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie ludi
alebo spbsobit znaénu 8kodu na majetku, potrestd sa odiatim slobody aZ na jeden rok.

Sud na zaklade takto vykonaného dokazovania mal za nepochybne preukazané, Ze obzalovany sa
dopustil konania uvedeného v skutkovej vete rozsudku, pri€om pravdivosti jeho vyhladsenia nasvedcuju
aj svedecké vypovede a listinné dékazy, ktoré su su€astou spisového materialu.

Svedkyna I. B., ktora bola vypocuta na hlavhom pojednavani uviedla, Ze je manzelkou obzalovaného
uz 20 rokov. Uviedla, Ze skutku, pre ktory je obZalovany stihany predchadzala situacia, za ktoru bol
manzel vo vazeni, nakolko ked priSla domov, bol opity a vtedy doSlo k tomu, Ze ju vyfackal, krical na
fnu a vtedy zavolala &. 158 a vySetrovatelovi uviedla aj to, Ze jej manzel vtedy povedal, Ze ju zabije.
Manzel bol na zaklade toho odsudeny a ked ho prepustili z vykonu trestu v oktdbri roku 2023, tak si
vSimla na fiom, Ze bol stale smutny. Uviedol jej, Ze ma pocit, Ze méa vytetované na Cele, Ze bol vo vykone
trestu, pricom oni byvaju v malom meste. Mal aj slubenu pracu, ale potom mu uZ prestali tuto pracu
slubovat’ a vtedy na neho tladila, aby si hladal robotu a kedZe je prudSej povahy tak nafiho v januari
2023 vyletela s tym, Ze nemaju peniaze a aby si hladal robotu. ManZel zostal smutny, rozIucil sa s fiou aj
s detmi. Nasledujuce rano potom synovi volali z Detvy, Ze sa stala nehoda. Uviedla tieZ, Ze odsudeny sa
zuc&astruje protialkoholického lie€enia, od skutku nepoZziva alkoholické napoje, nasiel si pracu od marca
2023. Ziju v spoloénej doméacnosti, priom si nevsimla, Ze by pozival alkohol.

K osobe obZalovaného bolo zistené, Ze ma dva zaznamy v odpise registra trestov a to rozhodnutie
Okresnej prokuratiry Nové Zamky sp. zn. 2Pv 474/10 zo dfia 29.07.2010, ktorym rozhodnutim bolo
trestné stihanie podmienecne zastavené so skudobnou dobou v trvani jeden rok, priCom obZalovany sa
v skuSobnej dobe osvedcil. Bol tiez odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Zamky sp.zn.
4T/38/2022 zo dfia 04.08.2022, pravoplatnym dria 04.08.2022 na nepodmienecny trest odnatia slobody



Vo vymere 6 mesiacov v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Trest vykonal dna
07.10.2022. Bolo mu tiez ulozené ochranné protialkoholické lie€enie ambulantnou formou.

V minulosti sa dopustil dvoch priestupkov v doprave mensej zavaznosti rieSenych v jednom pripade
napomenutim a v druhom pripade blokovou pokutou.

Pri ur€ovani druhu a vymery trestu sud vychadzal zo zasad ukladania trestov uvedenych v ustanoveni
§ 34 Tr. zakona, priCom prihliadol na spdsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,
polah&ujuce a pritazujuce okolnosti, na osobu pachatela, ako aj moznosti jeho napravy, nakolko trest
musi mat' v prvom rade prevychovny uginok. TaktieZ prihliadal na zasadu podla § 34 ods. 3 Tr. zakona,
podfa ktorej trest m& postihovat iba pachatela, tak aby bol zabezpeceny €o najmensi vplyv na jeho
rodinu a blizke osoby.

Obzalovanému polahCovalo, Ze sa ku skutku od pociatku ako aj na hlavnhom pojednavani priznal, tento
ofutoval. Zaroven nahradil Skodu, ktora vznikla na zvodidlach v sprave majetku Narodnej dialni¢nej
spoloCnosti, teda sud mu priznal tri pofahujuce okolnosti podla § 36 pism. k), I), n) Tr. zakona.
Pritazovalo mu, Ze uz bol pre trestny ¢in odsudeny a to trestnym rozkazom Okresného sudu Nové
Zamky sp.zn. 4T/38/2022 zo diia 04.08.2022, pravoplatnym dria 04.08.2022. ObzZalovanému sud za
trestnu Cinnost, z ktorej bol uznany vinnym pri prevazujicom pomere polah&ujucich okolnosti, kedy
mu v zmysle upravenej trestnej sadzby mohol byt ukladany trest vo vymere az osem mesiacov, uloZil
trest vo vymere Sest mesiacov s podmiene¢nym odkladom na skuobnu dobu v trvani 24 mesiacov.
Zaroven mu bol uloZeny probacny dohfad nad jeho spravanim v skisobnej dobe a bolo mu ulozené
aj obmedzenie spocivajuce v zdkaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok. Takto
uloZeny trest sud povaZuje za primerany, spravodlivy vzhfadom k osobe obzalovaného a charakteru
skutku ako aj v zmysle zésady podfa § 34 ods. 3 Tr. zdkona, podla ktorej trest m& postihovat’ iba
pachatela, tak aby bol zabezpeleny €o najmendi vplyv na jeho rodinu a blizke osoby. Vykonanym
dokazovanim mal sud za preukézané, Ze obzalovany, hoci sa skutku dopustil pomerne kratky ¢as po jeho
prepusteni z vykonu trestu odiatia slobody vedie v su€asnosti riadny Zivot, je zamestnany a zu&astriuje
sa aj nariadenej ambulantnej protialkoholickej lie€by, o mal sud za preukazané aj z lekarskej spravy
MUDr. Vasyla Aleksiiho zo diha 17.08.2023. Vzhfadom na uvedené sud nepovazoval za nevyhnutné
pdsobit’ na obZalovaného prisnejSim (nepodmiene&nym) trestom odnatia slobody, kedZe mal za to, Ze
trest uloZeny pri hornej hranici znizenej trestnej sadzby, za su€asného ulozenia probacného dohladu
nad jeho spravanim v skuSobnej dobe a uloZzenia mu zakazu pozivania alkoholickych napojov a inych
navykovych latok, ktory bude pravidelne monitorovany poc¢as vykonu probaéného dohfadu prispeje k
naprave obzalovaného viac ako ukladanie nepodmieneéného trestu odnatia slobody. Sud tiez prihliadol
na to, Ze obzalovany stale vykonava Okresnym sudom Nové Zamky uloZenu protialkoholicku lie€bu.
Bude teda na obZalovanom, aby v skuSobnej dobe preukazal, Ze vedie riadny Zivot, v opaénom pripade
bude musiet trest odfiatia slobody uloZeny mu vo vymere 6 mesiacov vykonat.

Vzhfadom na charakter trestnej Cinnosti sud ukladal obZalovanému aj trest zakazu €innosti, ktory uloZil
VO vymere 28 mesiacov.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Zvolen do 15 dni
od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok  (§ 306 ods. 2 Tr. poriadku).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307 ods. 1 pism. a), a to v neprospech i
v prospech obzalovaného (§ 308 ods. 1, 2). V prospech obzalovaného mdze podat odvolanie aj proti
voli obzalovaného (§ 308 ods. 2),

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307 ods. 1 pism. b), a to len vo svoj
prospech (§ 308 ods. 2),

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2),
- zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny



spobsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbzu podat
odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho voli (§ 308 ods. 2),

- organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obZalovaného, a to len v jeho prospech a aj proti jeho voli (§ 345 ods. 1),

- poskodeny, ktory uplatnil ndrok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o ndhrade Skody (§ 307
ods. 1 pism. c¢), a to v neprospech obzalovaného (§ 308 ods. 1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba,
odvolanie m6ze podat len osoba opravnena konat za pravnicku osobu (§ 68),

- zuC€astnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci (§ 307 ods. 1 pism. d), § 45 ods. 1).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



