Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 14Co0/101/2012

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 8312208977

Déatum vydania rozhodnutia: 01.02. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Milan Majernik

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2013:8312208977.1
Uznesenie

Krajsky sud v Presove v pravnej veci zalobcu: DOVERA zdravotna poistoviia, a.s., Einsteinova 25, 851
01 Bratislava, ICO: 35 942 436, proti zalovanej: I. Y., nar. X.X.XXXX, bytom R. XXXX/XX, XXX XX J.,
obgianka SR, pravne zastipenej JUDr. Janom Sopiakom, advokatom, Stefanikova 17, 066 01 Humenné,
o zaplatenie 3.186,97 eur s prisl., o Ziadosti Zalovanej o priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov,
o odvolani zalovanej proti uzneseniu Okresného sudu Humenné ¢&. k. 11C/354/2012-31 z 29.10.2012,
zhodou hlasov &lenov senatu takto

rozhodol:
Potvrdzuje uznesenie sudu prvého stupna.
odovodnenie:

Prvostupriovy sud napadnutym uznesenim nepriznal Zalovanej oslobodenie od platenia sudnych
poplatkov.

V dbévodoch rozhodnutia uviedol, ze zalovana spolu s odporom proti platobnému rozkazu poziadala
sud o priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov. Za ucelom rozhodnutia o podanej ziadosti sud
vyzval zalovanu, aby predlozila tladivo pre dokladovanie pomerov U€astnika konania, ktory navrhuje,
aby mu bolo priznané oslobodenie od sudnych poplatkov (fyzicka osoba). Z predlozeného tlaCiva fyzickej
osoby sid dospel k zaveru, Ze Ziadost o priznanie oslobodenia nebola podana dévodne. Zalovana
nepreukazala vysku svojho celého prijmu. Tvrdi, Ze je vedena ako uchadzatka o zamestnanie na
UPSVaR, v tladive véak neuviedla, Ze je poberatelkou davky v hmotnej nidzi, &i inej davky. Zaroveri véak
z tlaCiva vyplyva, Ze je zamestnana na dohodu o vykonani prace a tiez externe Studuje s povinnostou
platit Skolné. Preto jej sud po citacii ust. § 138 ods. 1, 2, 3, 5 O.s.p. oslobodenie od sudnych poplatkov
nepriznal.

Proti tomuto uzneseniu v&as podala odvolanie Zalovana. Nesuhlasi so sudom prvého stupfia. Uvadza, ze
uz v odpore proti platobnému rozkazu na prvej strane podania zvyraznene uviedla, Ze ako uchadzacka o
zamestnanie nepobera Ziadnu davku. Aj v tlagive v prislusnej kolonke nevyplnila idaj o davke, pretoze ju
nepobera. Ak mal sud o tejto skuto€nosti pochybnosti, mohol ju a mal eSte osobitne vyzvat' na ozrejmenie
tejto skuto€nosti. Davku v3ak nepobera a okrem prijmu z dohody o vykonani prace, nema iny prijem.
Jej ndklady na externé Studium uhradzaju rodi€ia. Preto ani tieto vydavky neuviedla vo vyplnenom
tlagive. Ziada preto, aby odvolaci std napadnuté uznesenie zmenil a priznal jej oslobodenie od stidnych
poplatkov, alternativne zrusil napadnuté rozhodnutie a vratil vec sudu prvého stupfia na nové rozhodnutie
o podanej Ziadosti.

KedZe odvolanie Zalovanej nesmerovalo proti rozhodnutiu sudu prvého stupria vo veci samej, odvolaci
sud preskumal napadnuté uznesenie v sulade s § 214 ods. 2 O.s.p. bez nariadenia pojednavania.
Pri tomto preskumavani bol viazany dévodmi a rozsahom podaného odvolania do tej miery, Ze nebol



opravneny toto rozhodnutie preskimavat z inych dévodov, nez ktoré boli vyslovne uvedené v podanom
odvolani. Vynimku by mohli tvorit len vady konania, pokial by mali za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci (§ 212 ods. 1, 3 O.s.p.). Po takomto preskumani napadnutého uznesenia odvolaci sud dospel
k zaveru, Ze odvolanie Zalovanej nie je dévodné.

Podla &l. 46 ods. 1 Ustavy SR, kazdy sa méze domahat zakonom ustanovenym postupom svojho prava
na nezavislom a nestrannom sude a v pripadoch ustanovenych zakonom na inom organe Slovenske;j
republiky.

Podla § 138 ods. 1 O.s.p. na navrh méze sud priznat uc¢astnikovi celkom alebo s€asti oslobodenie od
sudnych poplatkov, ak to pomery u€astnika odévodriuju a ak nejde o svojvolné alebo zrejme bezlispesné
uplatrfiovanie alebo branenie prava. Ak nerozhodne sud inak, vztahuje sa oslobodenie na celé konanie
a ma i spatnu ucinnost; poplatky zaplatené pred rozhodnutim o oslobodeni sa v3ak nevracaju.

Vychadzajuc z citovaného ustanovenia pre posudenie dévodnosti navrhu na oslobodenie od sudnych
poplatkov su rozhodujuce majetkové pomery Ucastnika, ktoré je uCastnik povinny preukazat, vyska
sudneho poplatku a povaha spoplathovaného Ukonu vo veci. Pre UspeSnost takéhoto navrhu sa
vyZaduje, aby navrh bol odévodneny preukazanymi okolnostami, ktoré nie su do¢asnej alebo prechodnej
povahy a opodstatiiuju zaver, Ze poplatnik celkom alebo s€asti neméze splnit poplatkovu povinnost
a jej splnenie nemozno od neho spravodlivo poZadovat. Splnenie poplatkovej povinnosti nemozno
od uc€astnika spravodlivo poZadovat najma v pripadoch, ked by vyZadovanie jej splnenia ohrozilo
uspokojenie jeho zakladnych Zivotnych potrieb a predstavovalo by prekazku realizacie Ustavného prava
u€astnika na sudnu ochranu. Rozhodnutie o oslobodeni od platenia sudnych poplatkov musi vychadzat
z uvazenych potrieb Ziadatela s ohladom na jeho osobné, rodinné, majetkové pomery a povahu
uplatfiovaného naroku. Pokial u€astnik poziada o oslobodenie od platenia sudnych poplatkov, nesie
dbkazné bremeno na preukazanie toho, Ze jeho pomery vyhovenie tejto Ziadosti odévodiiuju, ale aj to,
Ze z jeho strany nejde o zrejme bezuspedné uplatfiovanie alebo branenie prava. Sud nema povinnost
zistovat skuto€nosti o pomeroch U¢astnika inym spésobom ako prostrednictvom Ziadatela. Pri skimani
podmienok pre priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov sud posudzuje tvrdenia u¢astnika a hodnoti
nim predlozené dbkazy (na tento ucel) podla zasady volného hodnotenia dékazov vyjadrené v § 132
O.s.p..

Prave vyhodnotenie tvrdeni i dékazov predloZzenych zalovanou aj podla nazoru odvolacieho sudu
neodévodriuje zaver o priznani oslobodenia od sudnych poplatkov Zalovanej. Zalovana v podanom
odpore z 22.8.2012 Ziada su€asne o priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov s odévodnenim, ze
je vedena ako uchadzacka o zamestnanie bez prijmu. Vo vyplnenom tlacive pre dokladovanie pomerov
uvadza vSak uz aj to, Zze od 27.6.2012 ma pracovnopravny vztah so zamestnavatefom TAURIS a.s. a
od 20.8.2012 s dal§im zamestnavatelom ,OLDRATI®. TlacCivo sved¢i aj o jej vlastnictve k motorovému
vozidlu Citroen Xsara nadobudnutého v roku 2007 a tiez dispoziciu s tromi vkladmi, &i tctami v bankach
s priemernymi zostatkami uvedenymi v tlaive vo vySkach 246,12 eur, 373,07 eur i 131,- eur. V tlaCive
je uvedeny aj udaj, Zze zalovana je najomcom druzstevného bytu s mesaénymi vydavkami suvisiacimi
s byvanim vo vyske 221,99 eur (voda, elektrina, plyn, teplo) i inymi vydavkami savisiacimi s byvanim
vo vySke 58,75 eur mesacne.

Obsah uvedeného tlaiva v nadvaznosti na ziadost Zalovanej obsiahnutu v odpore proti platobnému
rozkazu neumozfiuje také vyhodnotenie (v zmysle § 132 O.s.p.) pomerov Zzalovanej, ktoré by
oddvodhovalo priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov. Zalovana nepreukazala také pomery ako
uviedla v Ziadosti, ba naopak obsah predloZzeného tlaCiva vyvracia jej tvrdenia o tom, Ze by bola bez
akéhokolvek prijmu. Plnenie povinnosti z najmu k bytu, plnenie povinnosti s externym s$tadiom (s
nepreukazanym tvrdenim v odvolani, Ze ho znasaju jej rodicia), priemerné zostatky na vkladoch, &i
uctoch v bankach, ale i vlastnictvo a s tym spojené realne naklady spojené s uzivanim motorového
vozidla sveddia o tom, Ze Zalovanej nebrania jej pomery splnit’ aj poplatkovu povinnost v tomto konani.



Za takéhoto stavu odvolaci sud rozhodnutie sudu prvého stupfia o nepriznani oslobodenia od sudnych
poplatkov Zalovanej podla § 219 ods. 1 O.s.p. potvrdil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



