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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom, v senate zlozenom z predsedu JUDr. Rastislava Dlugosa, ¢lenov
Mgr. T. 8. a Mgr. A. 8., v trestnej veci vedenej proti obzalovanému S. R., nar. XX.XX.XXXX F. L., trestne
stihanému pre zlocin krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného
zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni ucinnom v Case spachania skutku (dalej len ,Trestny zakon"), na
hlavnhom pojednavani konanom dfia 01. februara 2013 v Novom Meste nad Vahom, takto

rozhodol:

Obzalovany: S.R., nar. XX.XXXXXXF. L., trvale bytom W., t.&. Ustav na vykon trestu odfatia
slobody llava,

je vinny, Ze

z pomsty za to, Ze bol L. W. zbity, uviedol nepravdivé skuto€nosti, ktoré smerovali k vykonaniu trestného
stihania vocCi L. W., pre prisnejsi trestny €in, ako ten, ktorého sa mal skutocne dopustit tym, Ze hoci mu
L. W. Ziadne veci neodcudzil,

1. dha 12.04.2011 v ¢ase od 11.45 hod. do 12.10 hod. na ul. Hviezdoslavovej 38 v Novom Meste nad
Vahom, pred policajtom do zapisnice o tresthom oznameni sp. zn. ORPZ-NM-KP-OZN-153/2011, v
rozpore so skuto¢nostou tvrdil, ze L. W. v €ase 0 20.00 hod. dria 10.04.2011 v Novom Meste nad Vahom
na ul. Ctiborovej pri zelezni¢nej stanici pred bufetom ,Traslak®, potom ako ho fyzicky napadol, mu z
pleca zobral bundu, z ktorej mu odcudzil finanénu hotovost cca 10 Eur a blizSie neSpecifikovany mobilny
telefén,

2. dina 12.04.2012 v ¢ase od 12.30 hod. do 12.50 hod. na ul. Hviezdoslavovej 38 v Novom Meste
nad Vahom, pred policajtom do zapisnice o vysluchu svedka v trestnom konani sp. zn. ORP-177/OVK-
NM-2011, v rozpore so skutocnostou tvrdil, ze L. W. v ¢ase o 20.00 hod. dna 10.04.2011 v Novom
Meste nad Vahom na ul. Ctiborovej pri Zelezni¢nej stanici pred bufetom ,Traslak®, potom ako ho fyzicky
napadol, mu z pleca zobral bundu,

3. dria 29.04.2012 v ¢ase od 11.30 hod. do 12.30 hod. na ul. Hviezdoslavovej 38 v Novom Meste nad
Vahom, pred policajtom do zapisnice o vysluchu svedka v trestnom konani sp. zn. ORP-177/OVK-
NM-2011, v rozpore so skutocnostou tvrdil, ze L. W. v ¢ase o 20.00 hod. dna 10.04.2011 v Novom
Meste nad Vahom na ul. Ctiborovej pri Zelezni¢nej stanici pred bufetom ,Traslak®, potom ako ho fyzicky
napadol, mu z pleca zobral bundu,

teda



ako svedok v trestnom konani uviedol nepravdu o okolnosti, ktora mala podstatny vyznam pre
rozhodnutie a uvedeny €in spachal z osobitného motivu - z pomsty,

¢im spachal

zlo€in krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 ods. |, ods. 3 pism. b) Trestného zékona k § 140
pism. b) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 42 ods. 1, § 41 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, § 346 ods. 3 Trestného zakona s poukazom na
§ 38 ods. 4, § 36 pism. I), § 37 pism. h), pism. m) Trestného zakona s pouZi-tim § 39 ods. 1 Trestného
zakona na suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obzalovaného na vykon trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste ulozenom obzZalovanému rozsudkom
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom, &.k. 1T/138/2012-66 zo dna 28.09.2012, pravoplatnym dna
28.09.2012, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko po vyhlaseni
rozsudku sa prokurator, obZalovany a jeho obhajca vzdali prava podat’ odvolanie proti tomuto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho ozndmenia prostrednictvom
podpisaného sudu na Krajsky sud v Tren¢ine. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti
toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasi v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim
je az dorucenie rozsudku.



