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Spisova znacka: 76P/38/2023
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Uznesenie

Okresny sud Trencin vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: A. B., nar. dna 05.02.2009, dieta rodi¢ov
matky C. B., nar. diia 30.10.1981, bytom D. XX, a otca E. B., nar. dha 07.02.1978, trvale bytom F.
XXX, t.€. v G. A. H. E. (otec pozbaveny rodi¢ovskych préw)z dieta v konani zastupené Uradom prace,

socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom, o navrhu Uradu prace, sociélnych veci a rodiny Nové
Mesto nad Vahom na nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje nasledovné neodkladné opatrenie:

.Malolety A. B., nar. XX.XX.XXXX, sa do¢asne zveruje do I. J. K., S. F. XX, XXX XX K..
Sud uklada Centru pre deti a rodiny Tren¢in, Jilemnického €. 40. 911 01 Trencin, odovzdat maloletého
A. B., nar. XX.XX.XXX,X do doCasnej starostlivosti I. J. K., S. F. XX, XXX XX K..*

II. ZruSuje sa neodkladné opatrenie nariadené Uznesenim Okresného sudu v Novom Meste nad Vahom,
¢.k. 9P/81/2022-20 zo dfia 19.12.2022 vo vztahu k maloletému A. B., nar. XX. XX.XXXX.

lll. Ziaden z uéastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych vec a rodiny Nové Mesto nad Vahom podal navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia, aby sud doCasne zveril maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX, do Reeduka¢ného
centra Cerengany, S. F. XX, XXX XX K.. Dalej navrhol, aby sud uloZil Centru pre deti a rodiny
Trend€in, Jilemnického €. 40. 911 01 Trencin odovzdat maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX do docasnej
starostlivosti |. J. K., S. F. XX, XXX XX K.. Uviedol, Ze Uznesenim Okresného sudu v Novom Meste nad
Vahom, ¢.k. 9P/81/2022-20 boli mal. A. B., nar. XX. XX.XXXX amal. A. B., nar. XX.XX.XXXX docasne
zvereny do Centra pre deti a rodiny Trencin, Jilemnického &. 40, Trencin. V centre prebiehal u mal.
Dominika adaptany proces s miernymi tazkostami — posobil introvertnejSim dojmom. V spoloénosti
brata nechaval hovorit' viac jeho, ale pri individualnych pohovoroch postupne ziskaval déveru. Mal.
A. s podrobnostami opisuje narocné zazitky z detstva (tyranie zo strany otca, komplikovany vztah
s ot¢éimom C. — jeho smrt’ obesenim) a taktieZ podrobne opisuje sexualne zneuZivanie starSou sestrou
A. B.. Vyskytuje sa u neho sexualizované spravanie — vyhladava spolo¢nost’ mladsich klientok centra,
vo vecernych hodinach chcel pomahat pri ich uspavani. Jeho spravanie v centre je nepredvidatelné
— reaguje neadekvatne i na neutralne podnety. Javi sa ako pokojny chlapec, uritym spésobom sa
prispdsobil centru, ale vybuchy zlosti nevie zvladat, vyzuri sa na ostatnych detoch, kedy bil mlad3ie
deti avSak tak, aby to pracovnici centra nevideli. Centrum povaZzuje pritomnost mal. Dominika v ramci
zariadenia s otvorenymi skupinami za nevhodnu. U mal. Dominika sa postupne vynaraju traumatické
udalosti z detstva. Urad prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom dfia 15.03.2023 dostal
z Centra pre deti a rodiny TrenCin podnet, adresovany Okresnej prokurature Tren&in na mal. A. B.
z dévodu neprimeraného sexualneho spravania vo¢i mal. C. F., nar. XX. XX.XXXX, u ktorej je nariadena
ustavna starostlivost rozsudkom Okresného sudu Tren€in, sp.zn. 31P/170/2018-38, zo dia 06.11.2018,



pravoplatného dfia 19.12.2022. V zazname zo stretnutia s mal. C. dfia 13.03.2023 v terapeuticke;j
miestnosti, kde bola realizovand krizova intervencia v pritomnosti psychologic¢ky Centra pre deti a rodiny
Trencin s C. L. D. maloletd uvadzala, Ze s mal. A. tvoria par, podla jej slov uz dlhSie. Opisovala udalosti,
ako mal. A. vo ve€ernych hodinach priSiel do jej izby a rozhodol sa pomahat' s uspavanim. Ponukol jej
Cokoladu a pozi€anie hraciek, ked jej bude mbct pod papléonom chytit’,,pipinu“ — v éom mu i vyhovela. Mal.
C. opisovala pocity ako pri masazi, pri¢om ukazovala ako oboma rukami chytila penis a pohybovala nimi
hore-dole mal. A.. Tieto aktivity maloleti ukondili, ked do izby vstupila sluzbukonajuca vychovavatelka.
Na zaklade uvedenych skutoénosti Urad podal navrh na neodkladné opatrenie a Okresny sud Nové
Mesto nad Vahom uznesenim &. k. 9P/42/2023-25 zo dia 23.03.2023 mal. Dominika do€asne zveril
do Diagnostického centra Bratislava, Slovinska 3410/1, Bratislava, za u€elom stanovenia odbornej
diagnostiky na 3 mesiace. Uznesenie bolo vykonatelné dna 23.03.2023 a pravoplatné dna 12.04.2023.
Mal. A. bol umiestneny do Diagnostického centra v Bratislave dfia 29.03.2023. V zavere spravy z DC
Bratislava sa uvadza: ,V pripade mal. Dominika mozno predpokladat opakovanie problémov v spravani
v podmienkach prostredia CDR. Prostredie rezimového zariadenia, stabilny reZim a nastavené pravidla
maju na mal. Dominika pozitivny vplyv. V reZimovych podmienkach sa svoje spravanie snazil korigovat,
av8ak zvnutornenie istych korekénych skusenosti si vyZaduje dIh&i €as. Vzhladom k uvedenému,
odporu¢ame umiestnenie mal. A. do zariadenia s lie€ebno-vychovnym rezimom a nasledne v dodatoénej
sprave DC Bratislava zo dfia 10.07.2023 sa uvadza, ze sa odporuca i umiestnenie do reedukacného
centra. Dalej uviedol, Ze Ziada o dogasné zverenie mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX, do Reeduka&ného
centra Cerendany, nakolko mal. A. ohrozuje mravnu bezpeénost deti centra, ale i seba.

2. Podfa § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Podla ods. 2 na ucely tohto zédkona sa pojmy Zaloba, strana
a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (d'alej len "u€astnik") a konanie podla
tohto z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

3. Institut neodkladnych opatreni je upraveny v § 324 a nasl. CSP. V § 360 az 369 CMP su obsiahnuté
len niektoré ustanovenia o neodkladnych a inych opatreniach sudu, ktoré su vynimkou zo vieobecne;j
pravnej upravy podla CSP, na postup sudu pri rozhodovani o neodkladnych opatreniach, ktory nie je
upraveny v CMP, sa pouziju ustanovenia CSP.

4. Podla § 367 ods. Civilného mimosporového poriadku, (dalej len CMP), neodkladnym opatrenim méze
sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho
oznadci sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.

5. Podla § 363 CMP, sud mézZe aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

6. Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo dria 11.06.2015 ¢.k. 9P/235/2014-69 bolo
manzelstvo rodiCov mal. Dominika rozvedené. Maloleté deti pochadzajuce z manzelstva - M. B., nar.
dna 18.02.2001, mal. M. B., nar. dia 06.06.2003, mal. A. B., nar. dna 06.12.2004, mal. A. B., nar. dna
28.10.2007, amal. A. B., nar. diia 05.12.2009, boli zvereni do osobnej starostlivosti matky. Nad vychovou
deti bol nariadeny dohfad. Sud otcovi deti zakazal styk s detmi a zaroveri ulozil otcovi deti povinnost
prispievat’ na ich vyZivu.

7. Otec deti je v suasnosti vo vykone trestu odriatia slobody.

8. Rozsudkom tunajSieho sudu zo dna 23.07.2020 &.k. 11P/6/2020-25 sud pozbavil otca deti
rodiovskych prav a povinnosti k mal. detom M. B., nar. XX.XX.XXXX, A. B., nar. XX XX.XXXX, A. B,
nar. XX. XX.XXXX, A. B., nar. XX. XX.XXXX.

9. Uznesenim tunajSieho sudu zo dfia 19.12.2022 &.k. 9P/81/2022-20 sud nariadil neodkladné opatrenie,
ktorym mal. A. B. a mal. A. B. do€asne zveril do Centra pre deti a rodiny Tren&in. Matke uloZzil povinnost
deti do starostlivosti Centra pre deti a rodiny odovzdat.

10. Uznesenim tunajSieho sudu zo dria 23.05.2023 &.k. 9P/42/2023-25 sud nariadil neodkladné
opatrenie nasledovného znenia:

.Mal. A. B., nar. dha 05.02.2009, sa doCasne zveruje do Diagnostického centra Bratislava, Slovinska
3410/1, 821 04 Bratislava, za u€elom stanovenia odbornej diagnostiky.



Cas trvania neodkladného opatrenia sud urduje na 3 mesiace od odovzdania dietata do starostlivosti
Diagnostického centra Bratislava.

Centrum pre deti a rodiny Trenéin, Jilemnického 40, 911 01 Trengin, je povinné odovzdat maloletého do
dodasnej starostlivosti Diagnostického centra Bratislava, Slovinska 3410/1, 821 04 Bratislava.*

11. Pre nariadenie neodkladného opatrenia je nutné, aby sa asporn osvedCila danost prava a aby
neboli vaznejsie pochybnosti o potrebe neodkladnej upravy. Predpokladom jeho nariadenia je teda
existencia naliehavej potreby operativneho zakroku, ktora neznesie odklad a nie je mozné ju vyriesit az
rozhodnutim vo veci samej, priCom je vzdy potrebné prihliadat’ na zaujem maloletého dietata.

12. Neodkladné opatrenie nie je koneé&né rozhodnutie a neprejudikuje prava a zaujmy ucastnikov. Sud
mdbze nariadit neodkladné opatrenie, ak je potrebné, aby boli doCasne upravené pomery u€astnikov,
alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny, a to za predpokladu naliehavosti
poZadovanej Upravy pravnych, nielen faktickych pomerov t&astnikov, kedy si situacia vyZaduje okamZity,
i ked len do¢asny, zasah sudu.

13. Navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom na nariadenie neodkladného
opatrenia, sud posudil ako dbévodny, nakolko v danom pripade existuje stav vyzadujuci Upravu
neodkladnym opatrenim. Pritomnost mal. Dominika v ramci zariadenia s otvorenymi skupinami centrum
povazuje za nevhodnu.

14. V konani bolo osvedené, Ze malolety A. bol dha 21.12.2022 prijaty do Centra pre deti a
rodiny Trencin. Dévodom jeho umiestnenia bola skutoénost, Ze matka deti starostlivost o maloletého
nezvladala, doSlo pravdepodobne k sexualnemu styku maloletého A. s t. €. uz plnoletou sestrou
Denisou. Problémom boli aj nevhodné bytového podmienky a riziko eSte vyraznejSieho moralneho
spustnutia maloletého v pripade, Ze bude ponechany v pdvodnom prostredi. Malolety A. bol podozrivy z
neprimeraného sexualneho spravania k mal. C. F., ktora je v tomto Centre rovnako umiestnena. Malolety
sa nevhodne sprava hlavne k mensim diev€atam, byva dost’ impulzivny, vybudny, ide az do amokov.
Sam povie, Ze sa nedokazal ovladat. Dokaze ho vytodit aj mali¢kost, ked ho provokuju alebo sa mu
za nieCo posmievaju. Lekarka konstatovala u Dominika lahku du$evnu zaostalost, poruchy spravania,
nizku frustra&nu toleranciu, v zatazi sklon k impulzivite az agresivite, afektivne stavy, znizenu schopnost’
sebakontroly. Doporucila u maloletého pobyt v diagnostickom centre. Malolety A. bol dfia 29.03.2023
umiestneny do Diagnostického centra v Bratislave na 3 mesiace od odovzdania. Diagnostické centrum
Bratislava pobyt maloletého zhodnotila v sprave, z ktorej vyplynulo, Ze na strane maloletého A. mozno
predpokladat opakovanie problémov v spravani v podmienkach prostredia CDR. Na maloletého A. ma
pozitivny vplyv prostredie rezimového zariadenia, stabilny reZim a nastavené pravidla, pri¢om malolety
A. ma snahu v rezimovych podmienkach svoje spravanie korigovat. Vzhlfadom na to, Ze uvedeny proces
vyzaduje dIhSi ¢as Diagnostické Centrum v Bratislave navrhlo umiestnenie maloletého A. do zariadenia
s lie€ebno-vychovnym rezimom, taktiez bolo doporu¢ené umiestnenie do reeduka&ného centra.

15. Sud je toho nazoru, Ze v konani boli osved¢ené skuto&nosti, pre ktoré sud povazuje za ddlezité a je
jednoznacne v zaujme maloletého. RieSenim v danej situacii sa javi ako absolutne nevyhnutné, nariadit’
navrhované neodkladné opatrenie. Z vy3Sie uvedenych dévodov vyplyva, Ze v predmetnej veci je tak
osved&ena potreba neodkladnej Upravy pomerov na strane maloletého A..

16. Z vy3Sie uvedenych dévodov sud rozhodol o nariadeni neodkladného opatrenia podfa § 367 ods.
1 CMP a doc&asne zveril maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX, do Reedukacného centra Cerenéany,
S. F. XX, XXX XX K., pricom sud ulozil Centru pre deti a rodiny Trencin, Jilemnického ¢&. 40. 911 01
Trencin, odovzdat maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX, do do€asnej starostlivosti Reedukacného centra
Cerengany, S. F. XX, XXX XX K.. Za danej situacie, kedy starostlivost o maloletého, ako i spravanie
maloletého su problematické, ide o rieSenie, ktoré je v najlepSom zdujme maloletého A..

17. Sud zaroven podla § 363 CMP zruSil neodkladné opatrenie nariadené Uznesenim Okresného sudu
v Novom Meste nad Vahom, ¢.k. 9P/81/2022-20 zo dna 19.12.2022 vo vztahu k maloletému A. B., nar.
XX XX XXXX, vzhfadom na to, Ze sa zmenili pomery v tom smere, Ze sud maloletého zveril do doCasnej
starostlivosti I. J. K..



18. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného sporového poriadku tak, ze Ziadnemu
z u€astnikov pravo na ich nahradu nepriznal.

19. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len €o bolo vyhotovené (§ 367 ods. 3 CMP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia a to na Okresnom sude
Treng&in (trojmo). O odvolani bude rozhodovat Krajsky sud v Ziline.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ( ktorému sudu je uréené, kio ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, uvedenie spisovej znacky) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie v zmysle § 365 ods.1 CSP mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci ( § 62 ods.1 CMP). ]
Odvolacie dévody mozno menit’ a doplfhat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods.2 CMP).



