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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v pravnej veci navrhovatelky v 1/ rade B.. J. A. rod. A., nar. XX. XX. XXXX,
trvale bytom P. XXXX/XX, K. K., adresa na doru€ovanie V. XXX/X, A., navrhovatela v 2/ rade B.. M. A,,
nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom P. XXXX/XX, K. K., adresa na doru¢ovanie V. XXX/X, A. proti odporkyni
T.. J. A,, nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom P. XXXX/XX, K. K., koreSpondencna adresa P.O.K. XX, O. X
K. K., prechodne bytom rozostavana chata v rekreac¢nej zéne B. - Z., €ast K. K., o ur€enie neplatnosti
pravneho ukonu, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Sud vracia navrhovatelom v 1/ a 2/ rade spolo¢ne a nerozdielne ¢ast zaplateného sudneho poplatku
vo vySke 92,80 Eur.

Sud Ziada V. urad K. K, so sidlom G. ulica XX, K. K., aby vrétil navrhovatelom v 1/ a 2/ rade
spolo¢ne a nerozdielne sudny poplatok vo vyske 92,80 Eur v lehote 10 dni od doru€enia pravoplatného
rozhodnutia.

odovodnenie:

Navrhovatelia v 1/ a 2/ rade sa navrhom doruéenym sudu diia 21. 11. 2012 domahali uréenia neplatnosti
pravneho ukonu, a to notarskej zapisnice spisanej B.. V. Z. na G. urade v K. K., A. XX dfia 24.
05. 2012 €. N 288/2012, NZ 18438/2012. Nasledne dna 20. 12. 2012 podali prostrednictvom pravnej
zastupkyne navrh na vydanie predbeZného opatrenia, ktorym sud zakaze odporkyni, aby previedla,
zatazila alebo zriadila vecné bremeno k spoluvlastnickemu podielu vo velkosti 1/8-ina k celku, k
nehnutelnosti nachadzajucej sa v okrese M., obci O., katastralne tzemie O., vedenej na liste vlastnictva
€. XX, a to R. parcele ¢. XXX/X, orna pdda o vymere XXXX m2. Zaroven sa domahali nahrady trov
konania.

Sud uznesenim &.k. 20C/359/2012 - 45 zo dha 11. 01. 2013 vydal predbezné opatrenie.

Navrhovatelia v 1/ a 2/ rade podanim doru¢enym sudu 23. 01. 2013 vzali zalobu na urenie neplatnosti
pravneho ukonu spat a ziadali, aby sud konanie zastavil. Zaroven poziadali o vratenie sudneho poplatku.

Podla § 96 ods. 1 OSP, navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo
celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s¢asti, sud konanie
v tejto Casti zastavi.



Vzhladom na to, Ze navrhovatelia vzali navrh v celom rozsahu spat, sud konanie v zmysle vysSie
citovaného ustanovenia zastavil.

Podla § 11 ods. 3 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov (dalej
len ,zakon o sudnych poplatkoch®),, poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim
odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania
odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu
na to, €i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie.

Podla § 11 ods. 4 zakona o sudnych poplatkoch, poplatok alebo jeho Cast (preplatok) sa vracia krateny
o 1 %, najmenej vSak 6,70 eura.

Podla § 11 ods. 6 zdkona o sudnych poplatkoch, ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok poplatku, sud
alebo organ Statnej spravy sudov zasle odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafiovému uradu
prislusnému podfa trvalého pobytu (sidla) poplatnika, ktory poplatok alebo preplatok poplatku vrati; v
pripade, Ze organ Statnej spravy sudov nevydal rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spésobe
vybavenia staznosti podla osobitného zakona. Finanény urad vrati poplatok alebo preplatok poplatku
do 30 dni odo dna doruéenia odpisu pravoplatného rozhodnutia alebo pisomného upovedomenia.

Pretoze k zastaveniu konania doslo pred prvym pojednavanim, sud podla vysSie citovanych ustanoveni
vratil navrhovatelom v 1/ a 2/ rade spoloCne a nerozdielne sudny poplatok za navrh v sume 92,80
Eur (zaplateny sudny poplatok 99,50 Eur krateny o sumu 6,70 Eur, ¢o predstavuje 92,80 Eur)
prostrednictvom miestne prislusného V. uradu K. K..

Zaverom sud dodava, Ze predbezné opatrenie vydané uznesenim ¢.k. 20C/359/2012 - 45 zo dria 11. 01.
2013 zanika v zmysle § 77 ods. 1 pism. b/ OSP, nakolko konanie vo veci bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruéenia pisomne
vo vyhotoveni trojmo na tunajSi sud. (§ 374 ods. 4 OSP)

V odvolani musi byt uvedené, kto ho robi, ktorému sudu je uréené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
ktorej veci sa tyka, v akom rozsahu ho napada, v €om sa toto rozhodnutie alebo postup okresného sudu
povazuje za nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut), uviest datum a
podpis.

Odvolanie treba predloZit’ v troch rovnopisoch, inak sud zhotovi képie na trovy odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 OSP,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav, pretoze nevykonal navrhnuté dokazy,

d) sud prvého stupfia dospel k nespravnym skutkovym zisteniam na zaklade vykonanych dékazov,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a - sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusSnosti sudu, vylucenia
sudcu, v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,



odvolatel nebol pouceny podfa § 120 ods. 4 OSP, odvolatel bez svojej viny nemohol predlozZit alebo
oznadit dékazy do rozhodnutia sudu prvého stupna),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Banska Bystrica 31. 01. 2013

JUDr. Juraj Vallo

vy8Si sudny uradnik

Za spravnost vyhotovenia: Elena Roziakova



