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Uznesenie

Okresny sud Levice v senate vzloienom z predsedu senatu JUDr. Stefana Precechtela a prisegiiacich
Tibora Vamosa a Ladislava Sedivého na verejnom zasadnuti konanom drna 31.01.2013 v UVTOS
Zeliezovce, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a), odsek 2 Trestného zakona sud navrh odsudeného O. R. O. Q. E.
Y. U. J. B. L. K, nar. XX. XX. XXXX H. R, trvale bytom R., S. XXXX/X, t.&. v UVTOS Zeliezovce,
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody v trvani 1 (jeden) rok 4 (Styri) mesiace
so zaradenim do Ustavu so strednym stupfiom strazenia, ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného
sudu Bratislava V sp. zn. 2T 125/ 11 zo dha 27.09.2011, pravoplatnym dna 29.12.2011 a z vykonu
suhrnného trestu odnatia slobody v trvani 1 (jeden) rok 8 (osem) mesiacov so zaradenim do Ustavu so
strednym stupfiom strazenia, ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Bratislava | sp.zn. 1T 94/10

zo dna 21.03.2011 v spojeni s uznesenim Krajského sudu Bratislava sp.zn. 3To 158/11 zo dfia
10.01.2012, zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny O. R. podal diia 07.06.20’12 na Okresny sud Bratislava | navrh o ppdmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody z Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Zeliezovce. Okresny sud
Bratislava | ziadost postupil Okresnému sudu Levice z dévodu miestnej a vecnej prislusnosti dna
10.08.2012.

Vo vykone trestu odriatia slobody sa nachadza od 05.03.2012, lehotu k podmiene&nému prepusteniu
mal splinenu dha 04.12.2011.

Odsudeny na verejnom zasadnuti konanom dna 31.01.2013 trval na prejednani svojho navrhu o
podmienecéné prepustenie, a to z dévodu, zZe vykonal polovicu trestu a nedavno mu zomrel otec, mama
ma 70 rokov a stara sa o brata - invalida.

Viykonanym Setrenim z hodnotenia riaditefa Ustavu na vykon trestu odfatia slobody Zeliezovce sud
zistil, Ze do vykonu trestu odnatia slobody bol dodany prislusnikmi policajného zboru. Jeho spravanie
a vystupovanie v predchadzajucom ustave bolo

na pozadovanej urovni. Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol.
Do ustavu v Zeliezovciach bol premiestneny diia 20.03.2012 za G&elom vykonu trestu odniatia slobody

v ustave so strednym stupfiom straZenia. V ramci vnutornej diferenciacie bol odsudeny zaradeny do
diferenciacnej skupiny ,B“.



V oblasti edukéacie su ciele programu zaobchadzania zamerané na zapajanie odsudeného do aktivit
pedagogického pésobenia zameranych na dodrziavanie spolo¢enskych noriem a zakonov formou
poradenstva, individualnych pohovorov, prednaSok a besied zameranych na protidrogovu osvetu.
Uvedenych aktivit sa nezucastiiuje. Menovany je motivovany k zvySovaniu pocitu zodpovednosti za
svoje konanie a k zmene doterajSieho spdsobu Zivota.

V troch pripadoch bolo zaznamenané neuposlichnutie prikazu prislusnika, pri€¢om v jednom pripade
bolo potrebné voc¢i menovanému pouzit’ aj donucovacie prostriedky. V jednom pripade zahajil hladovku
ako protest voci ulozenému disciplinarnemu trestu. Medzi odsudenymi je znaSanlivy, konfliktné situacie
nevyvolava. Funkciou z radov odsudenych nie je povereny.

O kulturno-osvetové podujatia prejavuje sporadicky zaujem. Svoj volny €as travi pasivnym odpocinkom,
sledovanim televizie a ob&asnou navstevou posilfiovne.

V minulosti bol zaradeny na pracovisku s dozorom ru¢ného Sitia obuvi, odkial bol po kratkej dobe z
dovodu slabej pracovnej moralky vyradeny. Aktualne pracovne zaradeny nie je. Do prac na zlepSeni
prostredia Ustavu sa zapaja.

Disciplinarne odmeneny bol jedenkrat, disciplinarne potrestany trikrat.

Menovany sa opakovane dopusta trestnej Cinnosti rozneho charakteru a mé nekriticky postoj k jej
pachaniu. Jeho pristup k pIneniu programu zaobchadzania nepoukazuje na pozitivnhe zmeny v postojoch
k vlastnej resocializacii. Riziko socidlneho zlyhania je vzhfadom k tymto skuto&nostiam vysoké. Pocas
vykonu trestu odhatia slobody sa opakovane dopusta disciplinarnych previneni. Z uvedenych dévodov
je resocializatna progn6za u menovaného nepriazniva.

Na zaklade uvedenych skutoCnosti je mozné konStatovat, Ze menovany nepreukazuje splnenie
podmienok na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody a neodporuca sa podmienecné
prepustenie.

Prokurator s poukazom na pisomné hodnotenie odsudeného, z ktorého vyplyva, Ze odsudeny bol
doposial' disciplinarne potrestany v troch pripadoch, disciplinarne odmeneny len jedenkrat, a tiez s
poukazom na jeho kriminalnu minulost zZiadost o podmieneéné prepustenie ako nedévodnu navrhol
zamietnut.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 2T 125/11, trestného rozkazu zo dna
27.09.2011 vyplyva, Ze menovany bol odsudeny za pokra&ujuci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism.
a/ ods. 3 pism. b/ Trestného zékona v jedno€innom subehu s pre€inom poskodzovania cudzej veci podla
§ 245 ods. 1 Trestného a bol odsudeny na trest odniatia slobody v trvani 16 mesiacov so zaradenim do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Z osobného spisu odsudeného vyplyva, Ze menovany bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu
Bratislava | zo dna 21.03.2012, pravoplatného dria 10.01.2012 sp.zn. 1T 94/10 za neopravnené
vyrobenie a pouzivanie elektronického platobného prostriedku a inej platobnej karty podla § 219 ods.
1 Trestného zakona na suhrnny trest odnatia slobody v trvani 20 mesiacov so zaradenim do Ustavu
s o strednym stupfiom stréZenia

Podla § 66 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sid méze odsudeného podmienecéne prepustit na
slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim

spravanim preukazal polepSenie a méze sa od neho ofakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot,
a ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odfatia slobody.



Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, ze pre vyhovenie navrhu o podmienecné prepustenie
musia byt si¢asne splnené vSetky formalne a materialne podmienky.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny:
a/ splnil len formalnu podmienku (vykon polovice ulozeného trestu)
b/ nesplnil ani jednu z materialnych podmienok:

- nepreukazal stupen polepSenia, po€as vykonu trestu ziskal len jednu disciplinarnu odmenu a tri
disciplinarne tresty, riaditefom Ustavu na vykon trestu odfatia slobody Zeliezovce je hodnoteny,
Ze odsudeny nepreukazuje splnenie podmienok giastoéne na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody a neodporuéa sa podmienecné prepustenie. Odsudeny sa opakovane dopustal r6znej
trestnej Cinnosti, k jej spachaniu ma nekriticky postoj. Stanovené ciele programu zaobchadzania sa
Ciasto¢ne plnia v oblasti aktivit vo volnom &ase a zaradovania do prace, v ostatnych oblastiach sa
neplnia. Aktivita menovaného pri plneni danych cielov nie je na poZadovanej urovni. Jeho spravanie
a vystupovanie nie je vzdy na pozadovanej urovni. VoCi osobam, s ktorymi prichadza do styku, nie
vzdy zachovava zasady sludného spravania. Pokyny a prikazy prisludnikov plni len pod ich priamym
dohladom. Sud je toho nazoru, Ze odsudeny si nevytvoril dostatoéné podmienky k podmiene&nému
prepusteniu.

- prognézu, Ze bude viest riadny Zivot v skiSobnej dobe podmienecného prepustenia, pretoze ako
to vyplyva z pripojeného odpisu registra trestov, odsudeny sa opakovane dopustal trestnej ¢innosti,
predchadzajuce nepodmienecné odsudenia nemali pozitivny vplyv na prevychovu odsudeného. Je
potrebné k dosiahnutiu ucelu trestu, aby odsudeny vykonal trest v pdvodne ulozenej vymere
vzhladom na jeho kriminalnu minulost, pristup k pIneniu programu zaobchadzania, ktory nepoukazuje na
pozitivhe zmeny v postojoch k jeho resocializacii, opakované dopustanie sa disciplinarnych previneni.
U odsudeného nemozno dbévodne predpokladat, ze v pripade podmienecného prepustenia uz bude
viest riadny zivot.

Vzhladom na umiestnenie odsudeného v UVTOS Zeliezovciach za G&elom vykonu trestu odnatia
slobody v Ustave so strednym stupfiom strazenia je potrebné, aby prejavil eSte dostato€nu snahu po
naprave. Sud podla § 66 odsek 2 Trestného poriadku, prihliadol aj na typ Ustavu a stuper jeho strazenia
ama zato, Ze v su€asnosti zodpoveda miere prevychovy odsudeného a moznostiam jeho resocializacie.

S poukazom na hore uvedené skuto€nosti sud dospel k zaveru, ze v danom pripade prognéza do
obcianskeho Zivota u odsudeného nie je priazniva a stanovené ciele sa u neho neplnia v celom rozsahu,
nemozno od neho dévodne ocakavat, Ze v skuSobnej dobe podmienecného prepustenia by viedol
riadny Zivot a v buducnosti, Ze sa nebude dopustat’ trestnej €innosti, na odsudeného je potrebné nadalej
pdsobit’ vychovnymi prostriedkami pocas vykonu trestu odnatia slobody, a preto sud navrh odsudeného
ako neddvodny zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 dni odo dfa jeho
vyhlasenia na Okresny sud Levice k spisovej znacke 1Pp/61/2012.
Pravo podat’ staznost nema ten, kto sa tohto prava vyslovne vzdal.

Staznost ma odkladny ucinok.



