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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci navrhovatelky: Y. B., Z. V. N.F. XXX, Z., zastupena: Advokatskou
kancelariou Misik, s.r.o., so sidlom Prievozska 4B, Bratislava, proti odporcom: X/ V. Z., Z. M. X, Z., X/ F.
Z.,Z. M. X, Z., obaja zastupeni: JUDr. Rébertom Madejom, advokatom, so sidlom Mytna 42, Bratislava,
o vypratanie nehnutelnosti, o odvolani navrhovatelky proti uzneseniu Okresného sudu Bratislava I, ¢.k.
12C 148/2012-35 zo dria 6.11.2012, takto

rozhodol:
Uznesenie sudu prvého stupfnasa potvrdzuje.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupfia prerusil konanie do pravoplatného skonéenia konania
vedeného na Okresnom sude Bratislava | pod spisovou znackou 16C 109/2011.

V rozhodnuti uviedol, ze navrhovatelka sa svojim navrhom doru€enym sudu dfia 6.8.2012 domahala
voci odporcom vypratania nehnutelnosti nachadzajucich sa v okrese Bratislava I, obec Bratislava -
Staré Mesto, k.u. Staré Mesto, zapisané na LV C.. XXXX, vedenom Spravou katastra pre Hlavné Mesto
Slovenskej republiky Bratislavu, a to:

-stavba so sup. C.. XXXX, popis stavby Stavba, nachadzajica sa na parcele registra ,C* &islo XXXX,

-pozemok registra ,C* parc. C.. XXXX/X s vymerou 428 m2, druh pozemku Zahrady

-pozemok registra ,C* parc. C.. XXXX s vymerou 64 m2, druh pozemku zastavané plochy a nadvoria.

Sud prvého stupnia uviedol, Ze na Okresnom sude Bratislava | je vedené konanie pod sp. zn. 16C
109/2011, v ktorom sa navrhovatel: V. Z., Z. M. X, Z. svojim navrhom na zacatie konania doru¢enom sudu
dnia 1.7.2011, zmenenom uznesenim ¢.k. 16C 109/2011-204 zo dfia 6.6.2012 domaha voci odporcom: X/
Y.B., Z. V. N. XX, Z., 2/ Mestska Cast Bratislava Staré Mesto, so sidlom Vajanského nabr. 3, Bratislava,
3/ Hlavné Mesto SR, so sidlom Primacialne nam. 1, Bratislava, neplatnosti prevodu nehnutelnosti a
urenia, Ze vlastnikom uvedenej nehnutelnosti domu (stavby) so stp. C.. XXXX, postavenej na B.. C..
XXXX o vymere 64 m2 - zastavané plochy a nadvoria, zapisanej na Y. C.. XXXX vedenej pre okres
Bratislava |, obec Bratislava - mestska Cast Staré mesto, k.u. Staré mesto je navrhovatel. Uvedené
konanie nie je doposial pravoplatne skoncené.

Nakolko v konani vedenom na Okresnom sude Bratislava | pod sp. zn. 16C 109/2011 sa rieSi otazka
vlastnictva nehnutelnosti, ktorej vypratanie je predmetom konania vedeného pod sp. zn. 12C 148/2012,
az pravoplatnym skonenim konania 16C 109/2011 sa vyrieSi otazka aktivnej vecnej legitimacie
navrhovatelky na podanie navrhu na vypratanie predmetnej nehnutefnosti. Vzhladom k tomu, Ze



vysledok tohto sporu mdze relevantne ovplyvnit vysledok sporu vedenom pod sp. zn. 12C 148/2012,
sud konanie vedené pod sp. zn. 12C 148/2012 prerusil.

Uznesenie napadla v zakonnej lehote odvolanim navrhovatelka prostrednictvom svojho pravneho
zastupcu podanim zo drna 5.decembra 2012. Uviedla Ze nesuhlasi s prerusenim konania s ohladom
na rozdiel medzi predmetom oboch konani, kedy je zrejmé, ze vo vztahu k oznacenym pozemkom,
minimalne pozemku B.. C.. XXXX/X sa v konani 16C/1096/2011 nerie$i Ziadna prejudicialna otazka.
Poukéazala na to, ze vztah urCovacej zaloby (16C/109/2011) a zaloby na plnenie (12C/148/2012) je
determinovany désledkom vysledku konania, priCom v pripade Zaloby na vypratanie ako zaloby na
plnenie je jednoznacne dana jej priorita vo vztahu k zalobe na ur€enie, €i tu pravo je alebo nie je.
Bola toho nazoru, ze momentom zacatia konania o Zalobe na plnenie (vypratanie), odporca 1/ ako
navrhovatel v konani o ur€enie vlastnickeho prava stratil naliehavy pravny zaujem na pozadovanom
uréeni vlastnickeho prava. Uviedla, Ze sud je opravneny aj sam si ako prejudicialnu otazku vyrieSit otazku
vlastnictva spornej nehnutelnosti, stavby a nie je potrebné a ani nevyhnutné za tymto u¢elom konanie
prerusit. Poukazala na to, Zze okruh Ucastnikov konania na strane odporcov nie je identicky s okruhom
ucastnikov konania na strane navrhovatela v konani 16C/109/2011, teda konania, v ktorom sa ma riesit
otazka vyznamna pre toto konanie, a to v tom, ze odporkyna Il nie je u€astnikom konania 16C/109/2011.
Vzhladom na uvedené ziada, aby sud zrusSil napadnuté uznesenie a vec vratil na dalSie konanie.

Krajsky sud v Bratislave ako sud odvolaci ( § 10 ods. 1 O.s.p.) preskimal vec v rozsahu podla
ustanovenia § 212 ods. 1 O.s.p. bez nariadenia pojednavania a dospel k zaveru, ze odvolanie
navrhovatelky nie je dévodné.

Podla § 109 ods. 2 pism. c¢) O.s.p. pokial sid neurobi iné vhodné opatrenia, méze konanie prerusit, ak
prebieha konanie, v ktorom sa riedi otazka, ktora moéze mat vyznam pre rozhodnutie sudu alebo ak sud
dal na takéto konanie podnet.

Sud prvého stupna spravne rozhodol, ked konanie v predmetnej veci prerusil az do pravoplatného
skonCenia konania vedeného na Okresnom sude Bratislava | pod sp. zn. 16C 109/2011 vo veci
navrhovatela V. Z. a odporcov: X/ Y. B., 2/ Mestska Cast Bratislava Staré Mesto, 3/ Hlavné mesto
Slovenskej republiky, predmetom ktorého je uréenie vlastnictva k nehnutelnosti. Odvolaci sud rovnako
ako sud prvého stupria dospel k zaveru, Zze v uvedenom konani sa rieSi otazka vlastnictva k
nehnutelnosti, ktorej vypratanie je predmetom konania vedeného pod sp. zn. 12C 148/2012. Kedze
vysledok konania vo veci sp. zn. 16C 109/2011 bude mat podstatny vyznam pre rozhodnutie v
prejednavanej veci, su splnené zakonné podmienky na prerusenie konania.

Z uvedenych dbévodov odvolaci sud uznesenie sudu prvého stupria v zmysle § 219 ods.1  O.s.p. ako
vecne spravne potvrdil.

Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Bratislave pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



