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Uznesenie

Okresny sud Levice v senétevzloienom z predsedu senatu JUDr. Stefana Precechtela a prisegiiacich
Tibora VamoSa a Ladislava Sedivého, na verejnom zasadnuti konanom dfia 31.01.2013 v UVTOS
Zeliezovce, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/, odsek 2 Trestného zakona s poukazom na § 68 odsek 5 Trestného
zékona, sud navrh odstideného A. E. X. T. A. Q. B., narodeného XX. XX. XXXX N. H., R. C. L. - C.
XXX, t.8. v UVTOS Zeliezovce, o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiiatia slobody v trvani 16 /
Sestnast/ mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ulozeného
mu rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn. 1 T 160/2010 zo dfia 08.12.2010, pravoplatnym dna
08.12.2010 a zvysku suhrnného trestu odnatia slobody v trvani 5 /pat/ mesiacov so zaradenim do Ustavu
na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra
sp. zn. 4 T 48/2007 zo dfia 07.09.2007, pravoplatnym diia 15.10.2007 v spojeni uznesenim Okresného
sudu Nitra zo dfia 15.10.2007 sp. zn. 4 T 48/2007, v spojeni s uznesenim Okresného sudu Levice sp. zn.
3 PP 33/2008 zo dna 01.07.2008, v spojeni s uznesenim Okresného sudu Levice sp. zn. 3 PP 33/2008
zo dna 20.12.2010,zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny A. E. podal dfia 08.11.2012 na Okresny sud Levice navrh

na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody z Ustavu na vykon trestu odfatia slobody
Zeliezovce.

Na verejnom zasadnuti konanom dria 31.01.2013 odsudeny trval na podanom navrhu o podmieneéné
prepustenie a to z dévodu, Ze vykonal polovicu trestu a vyuZiva svoje zakonné pravo. Po¢as vykonu
trestu sa snazil dodrziavat ustavny poriadok a ako pracovne zaradeny si vykonaval svoju pracu
svedomito. Nie je problémovy odsudeny a v pripade jeho prepustenia je ochotny a schopny vyplatit
vSetky pohfadavky.

Viykonanym dokazovanim z hodnotenia riaditela Ustavu na vykon trestu odatia slobody Zeliezovce
vyplyva, Ze odsudeny do bol vykonu trestu odnatia slobody dodany prislusnikmi policajného zboru.
Jeho spravanie a vystupovanie v predchadzajucom Ustave bolo na pozadovanej urovni. Disciplinarne
odmeneny ani potrestany nebol. Do Gstavu v Zeliezovciach bol premiestneny diia 26.07.2010 za G&elom
vykonu trestu odnatia slobody v Ustave so strednym stuprfiom strazenia. V ramci vnatornej diferenciacie
bol odsudeny zaradeny do diferenciacnej skupiny ,B“. Stanovené ciele programu zaobchadzania sa
plnia priebezne.

V oblasti edukacie je program zaobchadzania zamerany na zapajanie odsudeného



do vzdelavacich aktivit formou prednasok a besied zameranych na resocializdciu a odstrafiovanie
subjektivnych pri€in pachania trestnej ¢innosti. Menovany je motivovany k zvySovaniu pocitu
zodpovednosti za svoje konanie. Je zaradeny do bezdrogovej zény.

Do aktivit pedagogického pdsobenia formou prednaskovej Cinnosti a poradenstva zameranych na
dodrziavanie spolo€enskych noriem a zakonov sa zapaja. Spravanie a vystupovanie odsudeného nebolo
vZdy na poZadovanej urovni. V jednom pripade bolo zaznamenané poruSenie ustavného poriadku menej
zavaznym spdsobom. Vplyvom pedagogického a rezimového personalu bola postupne zaznamenana
zmena v pozitivhom smere a aktualne je jeho spravanie a vystupovanie na poZadovanej urovni. Vo i
osobam, s ktorymi prichadza do styku, zachovava zasady sluSného spravania. Pokyny a prikazy
prislusnikov re$pektuje a pini. Casovy rozvrh dfia dodrziava. S personalom ustavu ochotne spolupracuie.
Medzi odsudenymi je znasanlivy, konflikiné situacie nevyvolava. Funkciou z radov odsudenych nie
je povereny. Zucastiuje sa podujati v ramci kulturno-osvetovej €innosti prevazne relaxaéného
charakteru. V osobnom volne sa venuje hraniu spolo€enskych hier a sledovaniu televiznych programov,
Citaniu beletrie. Po€as vykonu trestu bol disciplinarne odmeneny Sestkrat, disciplindrne potrestany
nebol.

Pocas pobytu v Ustave bol odsudeny pracovne zaradeny na viacerych nestrazenych pracoviskach.
Svoje pracovné povinnosti si plnil na dobrej urovni. Aktuélne je pracovne zaradeny na pracovisku s
volnym pohybom vo vnutornej prevadzke Ustavu ako obsluha &istiCky odpadovych vod. Svoje pracovné
povinnosti si pIni zodpovedne a kvalitne, €im si vytvara priestor k udelovaniu disciplinarnych odmien.
Zapaja sa aj do vykonu prac na zlepseni prostredia Ustavu. Resocializana prognéza u menovaného
je nepriazniva s poukazom na opakované pachanie trestnej €innosti, napriek skuto€nosti, Ze svojim
pristupom k plneniu povinnosti poukazuje na pozitivhe zmeny v postojoch. Na zaklade celkového
hodnotenia menovany nepreukazuje splnenie podmienok na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody a neodporuca sa jeho podmieneéné prepustenie.

Z odpisu z registra trestov zo dna 09.11.2012 (na &.l. 13) vyplyva, Ze v minulosti sa odsudeny 10- krat
dostal do rozporu so zakonom.

Z oboznameného rozsudku Okresného sudu Galanta sp. zn. 1 T 160/2010, zo dfia 08.12.2010 vyplyva,
Ze odsudeny A. E. bol pravoplatne odsudeny pre precin Uverového podvodu podla § 222 odsek 1
Trestného zakona na trest odiatia slobody v trvani 16 mesiacov so zaradenim do uUstavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Levice sp. zn. 3 Pp 33/08 sud zistil, Ze trestnym rozkazom
Okresného sudu Nitra &. k. 4 T 48/2007-60 zo dia 07.09.2007, pravoplatnym dfia 15.10.2007, bol
odsudeny A. E. uznany vinnym pre prec€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1
pismeno d/ Trestného zakona v jedno€innom subehu s pre€inom ohrozenia pod vplyvom navykovej latky
podfa § 289 odsek 1 pismeno b/ Trestného zakona, za €o mu bol uloZeny okrem iného suhrnny trest
odfiatia slobody v trvani 16 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia. Z vykonu tohto trestu, ktory menovany odsudeny nastupil dia 01.08.2007, bol uznesenim
tunajSieho sudu zo dha 01.07.2008 sp. zn. 3 Pp 33/2008, podmienecne prepusteny, priom mu bola
uréena skudobna doba v trvani 5 rokov a zaroveri bol nariadeny probacny dohlad nad jeho spravanim
v trvani 30 mesiacov. Nakolko sa odsudeny dopustil v skidobnej dobe podmieneéného prepustenia
opatovne umyselného trestného €inu, bol mu zvySok suhrnného trestu odniatia slobody vo vymere 5
mesiacov, ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 4T 48/07 zo dha
07.09.2007, na zaklade uznesenia Okresného sudu Levice sp. zn. 3 Pp 33/08 zo dria 20.12.2010,
nariadeny.

Prokurator Okresnej prokuratiry Levice na verejnom zasadnuti uviedol, Ze nakolko odsudeny pocas
skusobnej doby podmiene€ného prepustenia neviedol riadny zivot, pretoze sa opakovane dopustil
pachania trestnych €inov a aj napriek tomu, Ze bol doteraz 6-krat disciplinarne odmeneny, je jeho ziadost
o podmienecné prepustenie nedévodna a navrhol ju zamietnut’.



Podla § 66 odsek 1 Trestného zakona, sud méze odsiudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a
mdbze sa od neho o¢akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot /materialne podmienky/ a

a/ ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odratia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného trestu
odniatia slobody,

b/ ak ide o0 osobu odsudenu za zlocin po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného trestu
odnatia slobody /formalna podmienka/.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene€nom prepusteni sud prihliadne
aj na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 68 odsek 5 Trestného zakona, opatovné podmienecné prepustenie z vykonu toho istého trestu
nie je mozné.

Z uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, ze pre vyhovenie navrhu o podmienecné prepustenie
musia byt su€asne splnené formalne a materialne podmienky.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny Jozef Kozar nesplnil
formalnu podmienku (vykon polovice uloZeného trestu odnatia slobody), nakolko v su€asnosti vykonava
trest v trvani 16 mesiacov a nasledne nastupi vykon zvySku suhrnného trestu odnatia slobody v
trvani 5 mesiacov, z ktorého uz raz bol podmienecne prepusteny a z vykonu ktorého uz opatovné
podmienecné prepustenie nie je mozné. Za ucelom vypoctu doby rozhodujucej pre spinenie formalne;j
podmienky pre mozZnost podmiene&ného prepustenia, pri postupne uloZzenych, nariadenych a este
celkom nevykonanych trestoch odfatia slobody, je smerodajny sudet dizky trestov a odsideny musi
vykonat sucet pomernych Casti vSetkych dotknutych trestov uréenych podla pravnej kvalifikacie skutkov
v jednotlivych odsudzujucich rozsudkoch (t. j. ak ide o precin - po vykonani polovice ulozeného
nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody; v pripade zlo€inu - po vykonani dvoch tretin uloZzeného
nepodmienecného trestu odnatia slobody). Zaroven vSak treba zddraznit, Ze opatovné podmienecné
prepustenie z vykonu toho istého trestu nie je mozné (68 odsek 5 Trestného zakona).

Odsudeny nesplnil ani jednu z materialnych podmienok, a to Ze nepreukazal urdity stupef polepSenia,
nakolko sud posudzoval dosiahnuty stupern napravy u odsudeného nielen podla jeho spravania, ale
taktiez s ohfadom na to, &i sa zbavil vSetkych zapornych vlastnosti a sklonov, ktoré ho viedli k spachaniu
trestnému ¢&inu, pre ktory bol odsudeny. Podla nazoru sudu sa odsudeny podmienkam a poZiadavkam
vykonu trestu prispésobil len formalne, nechce sa napravit’ a viest riadny Zivot. Sice dodrziava Ustavny
poriadok, ale len za murmi vychovného Ustavu, kde je jeho spravanie neustéle sledované, a tak
nespina dalSiu z materialnych podmienok, a to prognézu, Zze bude viest riadny Zivot v skii$obnej dobe
podmieneé&ného prepustenia, pretoZe ako to vyplyva z pripojeného odpisu registra trestov, odsudeny
sa opakovane dopusta trestnej €innosti. Dokonca v skusobnej dobe podmiene&ného prepustenia sa
odsudeny opatovne dostal do rozporu so zakonom, nakolko po jeho podmieneénom prepusteni dna
01.07.2008, bol diia 19.02.2010 odsudeny rozsudkom Okresnym sudom Nitra pod sp. zn. 33 T 38/2009,
pravoplatnym dna 13.07.2010 a dria 08.10.2012 rozsudkom Okresného sudu Galanta pod sp. zn. 1
T 160/2010, pravoplatnym dna 08.12.2010. Ulozené tresty neviedli k jeho naprave a prevychove a
pre spolo¢nost’ tu je odovodneny predpoklad zvySeného rizika recidivy odsudeného. Z tychto dévodov
aktualna resocializaéna progndza odsudeného do ob&ianskeho Zivota je nepriazniva.

KedZe nebola splnena ziadna z podmienok (formalna ani materialne) podmienec¢ného prepustenia zo
strany odsudeného A. E., zakotvené v Trestnom zdkone, sud jeho Ziadost o podmieneéné prepustenie
ako neddvodnu zamietol.



Sud podla § 66 odsek 2 Trestného poriadku, prihliadol aj na typ Ustavu a stupen jeho stréZzenia a ma za
to, Ze tento v su€asnosti zodpoveda miere prevychovy odsideného a moznostiam jeho resocializacie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 dni odo dia jeho
vyhlasenia na Okresny sud Levice k sp. zn. 1 PP 70/2012.
Staznost ma odkladny ucinok.

Pravo podat’ staznost nema ten, kto sa tohto prava vyslovne vzdal.



