Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 3T/68/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6722010345

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 08. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Martin Kollar

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2024:6722010345.19

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen na hlavnom pojednavani konanom dria XX.XX.XXXX v konani pred samosudcom
JUDr. Martinom Kollarom v trestnej veci obzalovaného A. B. pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism.
a), ods. 2 pism. b) Tr. zakona takto

rozhodol:

S poukazom na pravoplatne uznanu vinu obzalovaného 3/ A. B., nar. XX.XX.XXXX v C. D. E., trvale
bytom A. F. XXX a pravoplatny vyrok o povinnosti nahradit obzalovanym $kodu poskodenému G. H.
H., a. s. Bratislava vo vySke 822,69 Eur na zaklade rozsudku OS Zvolen, sp. zn. 3T/68/2022 zo dna
XX XX XXXX sa obzalovany 3/ A. B.

odsudzuje:

Podla § 212 ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. d/, I/, § 37 pism. m/, § 56 ods. 2 Tr. zakona na
penazny trest vo vyske 500,- (patsto) Eur.

Podla § 57 ods. 3 Tr. zakona sud pre pripad, zeby vykon tohto trestu mohol byt tmyselne zmareny,
stanovuje nahradny trest odnatia slobody v trvani 2 (dva) mesiace.

odovodnenie:

Okresny sud Zvolen uz raz vo veci rozhodol rozsudkom zo dfia XX.XX.XXXX, ktorym uznal
obzalovaného vinnym pre prec€in kradeze podla § 212 ods.1 pism. a/ , ods.2 pism. b/ Tr. zakona
a ulozil mu uhrnny a suhrnny trest odfatia slobody v trvani 16 mesiacov nepodmienecne do Ustavu so
strednym stupfiom straZenia. Zaroveri boli zruené vyroky o treste z rozsudkov Okresného sudu Ziar nad
Hronom, 2T 5/2022 zo diia XX XX.XXXX a 2T 146/2020 zo diia XX.XX.XXXX. Takisto bolo rozhodnuté
o povinnosti obZalovaného nahradit’ poSkodenému Skodu vo vySke 822,69 Eur.

Na zéklade odvolania obZalovaného Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim 3To 34/2024 zo dna
XX XX XXXX zruSil napadnuty rozsudok Okresného sudu Zvolen 3T 68/2022 zo dfia XX.XX.XXXX vo
vyroku o treste a v tejto Casti vec vratil na nové prejednanie a rozhodnutie. V ramci odévodnenia
uznesenia vyslovil pravny nazor, Ze sa obZalovanému nema ukladat’ uhrnny a suhrnny trest, ale trest
samostatny pre konanie v recidive. Vzhfadom na danu situaciu prichadza do Gvahy ukladanie niektorého
z alternativnych trestov, avdak len po pripojeni spisov Okresného sudu Ziar nad Hronom a dal$ieho
dokazovania.

Na hlavhom pojednavani boli oboznamené predmetné spisy, obhajca zaroven sudu dolozil pracovnu
zmluvu obzalovaného zo diia XX.XX.XXXX spolu s prilohami tykajucimi sa zarobku a organizacie
prace obzZalovaného. Hlavné pojednavanie sa vykonalo v nepritomnosti obZalovaného na zaklade jeho
pisomného suhlasu zo dfia XX. XX. XXXX.



Vzhladom na tieto okolnosti a pravny nazor odvolacieho sudu je aj podla prvostupriového sudu dévod
na ukladanie samostatného trestu. ObZalovany prostrednictvom obhajcu preukazal, Ze je zamestnany,
ma v sucasnej dobe staly prijem vo vySke hodinovej mzdy 188 K& na hodinu, pracuje v pracovné dni
po 8 hodin. S ohladom na tieto okolnosti moZno mat zato, Ze obZalovany je zarobkovo &inny a boli
splnené podmienky pre ukladanie pefiazného trestu v zmysle § 56 Tr. zakona. S prihliadnutim na vysku
spbsobenej Skody a prevahu polah&ujucich okolnosti (2:1), sud ulozil obzalovanému penazny trest vo
vySke 500 Eur a zaroven stanovil nahradny trest odfiatia slobody v trvani 2 mesiace pre pripad jeho
umyselného zmarenia.

Vzhladom na rozhodnutie odvolacieho sudu zo dfia XX. XX XXXX zostali pravoplatné vyroky o vine
a o nahrade $kody uz z pévodného rozsudku zo dria XX. XX. XXXX.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 (patnast) dni odo dria jeho oznamenia, cestou
tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici. Oznamenim rozsudku je aj jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1 Tr. poriadku).



