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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci navrhovatelov : 1/ Y. W., .. XX XX.XXXX, Z. N. XX, Z., 2/ O. W.,
[.. XX.XX.XXXX, Z. N. XX, Z., zastiupena advokatom JUDr. Richardom Bauerom, Garbiarska 5, KoSice,
proti odporcom : 1/ FARMAKOL spolo¢nost s ru¢enim obmedzenym Lubotice, so sidlom Ku lhrisku €.
4, Lubotice, ICO: 31 677 860, 2/ W.. V.I. Q. - DRAZOBNIK, s miestom podnikania Florianova 12023/2,
Presov, ICO: 43 341 993, 3/ TATRAN Preov, spol. s r.o., so sidlom Hollého 3, Presov, ICO: 36 475
807, zastipeny advokatom JUDr. Petrom Curilom, Hlavna 11, PreSov, 4/ R.. L. B., I.. XX XX.XXXX, Z.
N. XX, N., o uréenie neplatnosti dobrovolnej drazby a nariadenie predbeZného opatrenia, na odvolanie
odporcu 3/ proti uzneseniu Okresného sudu Bratislava Il €. k. 8C/48/2012-136 zo dna 08. juna 2012,
v pomere hlasov 3:0, takto

rozhodol:
Odvolaci sud odvolanie odporcu 3/ odmieta.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupria nariadil predbezné opatrenie, ktorym odporcovi 3/ zakazal
akymkolvek spésobom nakladat, predat, darovat alebo inym spésobom scudzit, zriadit zalozné pravo,
inym spdsobom zatazit alebo akymkolvek spésobom znigit nehnutelnosti, a to pozemok parcelu C..
XXXX, druh pozemku: Zastavané plochy a nadvoria, o vymere 1211 m2, ako aj zburat’ stavbu so
supisnym &islom XXXX na parcele C.. XXXX, druh stavby: 20, ktoré su ako nehnutelnosti zapisané pre
katastralne tzemie l., T. Z.-W..C..L., T. Z.R. na Y. C.. XXX, ktory je vedeny Spravou katastra pre Hlavné
mesto Slovenskej republiky Bratislavu, az do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;.

Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie odporca 3/ prostrednictvom svojho pravneho zastupcu na
postovu prepravu dhiia 15.10.2012. Sudu prvého stupfia vytkol, Ze po formalnej stranke neboli splnené
podmienky pre vydanie predbezného opatrenia, a teda predmetné rozhodnutie je v kone€nom désledku
nespravne a nezakonné. Odporca 3/ Ziadal, aby sid napadnuté uznesenie sudu prvého stupfia zrusil
a navrh na vydanie predbezZného opatrenia zamietol. V zavere svojho odvolania namietol miestnu
prisludnost’ Okresného sudu Bratislava Il, ked mal za to, Ze je dana v3eobecna prisludnost’ Okresného
sudu PreSov a predmetna vec by mu mala byt postupena v zmysle § 12 ods. 2 O.s.p.

Odvolaci sud prejednal vec bez nariadenia pojednavania v zmysle § 212 ods. 1 v spojeni s § 214 ods.
2 O.s.p. a dospel k zaveru, Ze odvolanie odporcu je potrebné odmietnut.

Skér ako odvolaci sud pristupil k vecnému preskimaniu napadnutého rozhodnutia, zaoberal sa otazkou
vC€asnosti podaného odvolania.

Podla § 204 ods. 1 O.s.p. odvolanie sa podava do 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
rozhodnutiu ktorého smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doruéenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.



Podla § 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p. odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré bolo podané oneskorene.

Doklad o doru€eni zasielky - doru€enka vratena sudu osvedduje nielen vykonanie doruéenia, ale aj ¢as
dorucenia.

Zo spisu bez akychkolvek pochybnosti vyplyva, Ze odvolanim napadnuté uznesenie bolo odporcovi 3/
doru¢ené dna 17.09.2012 (dorucenka pripojena na €. |. 137 spisu), priCom odporca 3/ prevzal zasielku
osobne, ¢o potvrdil svojim podpisom na doklade o doruéeni zasielky. Patnastdfiova odvolacia lehota
zacCala odvolatefovi (odporcovi 3/) plynat dha 18.09.2012 a jej posledny patnasty deri pripadol na
02.10.2012 (utorok). Ak podal odvolatel (odporca 3/) odvolanie na postovu prepravu dfia 15.10.2012, t.
j- i8lo o odvolanie podané oneskorene, po uplynuti patnastdriovej odvolacej lehoty, a preto odvolaci sud
s poukazom na ust. § 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p. odvolanie odporcu 3/ odmietol.

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sud nerozhodoval, ked o tychto trovach rozhodne sud
prvého stupfia v rozhodnuti o nahrade trov konania vo veci samej ( § 145 O.s.p.).

Poucenie:

Toto uznesenie nie je mozné napadnut odvolanim.



