Sud: Krajsky sud Zilina

Spisova znacka: 9C0/11/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5811206746

Déatum vydania rozhodnutia: 31.01. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Jan Burik

ECLI: ECLI:SK:KSZA:2013:5811206746.1
Uznesenie

Krajsky sud v Ziline ako sud odvolaci v pravnej veci navrhovatelov v rade 1/ I. Y., nar. XX.X.XXXX,
bytom B. C. XXX, v rade 2/ N. G, rod. Y., nar. XX.X.XXXX, bytom M. XXX, v rade 3/ I. K, rod. Y., nar.
XX XXXX, bytom M., K. XXX, v rade 4/ I. Y., nar. XX.X.XXXX, bytom B. C. XXX, v rade 5/ S. I., rod.
Y., nar. XX. XX.XXXX, bytom B. C. XXX, vSetci zastiupeni Mgr. Igorom Paliderom, advokatom so sidlom
F., Y. V. €. XXX, proti odporcovi N. H., nar. X.X.XXXX, bytom B. C. XXX, zastupenému JUDr. Paviom
Novotnym, advokatom v S. Y., M. &. XX, v konani o urCenie vlastnickeho prava k nehnutelnostiam, na
odvolanie navrhovatelov proti uzneseniu Okresného sudu v Namestove, ¢.k. 8C/138/2011-35 zo dna
29.11.2012 takto

rozhodol:
Uznesenie okresnéhosidu zrusSuje avecmu vracia nadalSie konanie.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud v Namestove zastavil konanie o ur€enie vlastnickeho prava medzi
ucastnikmi. Svoje rozhodnutie oddévodnil ustanovenim § 10 ods. 1 veta prva a druha zakona &. 71/1992
Z.z. o sudnych poplatkoch, ked konStatoval, Ze navrhovatelia ani napriek vyzve sudu nedoplatili sudny
poplatok za navrh v celkovej vySke 476,-Eur v zmysle poloZky 1 pism. b) sadzobnika sudnych poplatkov.

Proti tomuto uzneseniu podali odvolanie v zakonom stanovenej lehote prostrednictvom svojho pravneho
zastupcu navrhovatelia. Poukazovali na to, Zze prvostupfiovy sud vyrubil sudny poplatok v nepravnej
vySke, ked vSeobecna hodnota pozemkov, ktoré su predmetom sporu, predstavuje 438,60 Eur, a preto
mal prvostupriovy sud kazdému z navrhovatelov s prihliadnutim na vySku poZadovaného podielu - 1/5
vyrubit' sudny poplatok po 16,50 Eur, t.j. v celkovej vySke 82,50 Eur. KedZe doposial uhradili sumu
21,50,-Eur, spolu s odvolanim doplatili v kolkovych znamkach 61,-Eur.

Krajsky sud ako sud odvolaci preskumal vec v rozsahu danom ustanovenim § 212 ods. 1 O.s.p. a bez
nariadenia pojednavania (§ 214 O.s.p.) rozhodnutie prvostupriového sudu podla ustanovenia § 221 ods.
1 pism. h) zrudil a vec mu vratil na dalSie konanie.

Podla poloZzky 1 pism. a) sadzobnika sudnych poplatkov, z navrhu na zacatie konania ak nie je
ustanovena osobitna sadzba je potrebné uhradit sudny poplatok 6 % z ceny predmetu konania, najmene;j
16,50 Eur. Ak nemozno predmet konania ocenit peniazmi, je potrebné uhradit sudny poplatok vo vyske
99,50 Eur.

Vychadzajuc z citovanych ustanoveni je potrebné poukazat na to, Ze pred vyrubenim sudneho poplatku
za navrh je sud povinny vzdy skumat, ¢i predmet konania mozno ocenit peniazmi. Len v pripade, ak by
ocenenie nebolo mozné, mozno pri vyrubeni sidneho poplatku postupovat podla pismena b) citovanej
polozZky.



Pokial teda navrhovatelia v priebehu konania predlozili sudu znalecky posudok, od ktorého odvodzuju
cenu predmetu konania, bude povinnostou sudu tento predlozeny dékaz vyhodnotit a v pripade, Ze
takto uréenu cenu predmetu konania neakceptuje, bude musiet’ svoje rozhodnutie i naleZitym spdsobom
odévodnit.

Pokial je predmetom konania uréenie vlastnickeho prava ku konkrétnej veci, ktorej hodnotu je mozné
vycislit' v peniazoch, pri vyrubeni sudneho poplatku je potrebné vzdy vychadzat z polozky 1 pism. a)
sadzobnika sudnych poplatkov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



