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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v pravnej veci zalobcu: Slovenska kancelaria poistovatelov, so sidlom Bratislava 29,
Trnavska cesta 82, ICO: 36 062 235, zast. JUDr. Janom MiSurom, advokatom v Bratislave, Zahradnicka
27, proti zalovanému: E. P., nar. XX. XX. XXXX, bytom Y., F. XXX/XX, zast. JUDr. Vladimirom
Lamackom, ml., advokatom v Novych Zamkoch, Hlavné nam. 7, o zaplatenie sumy 7.945,34 eura s
prisluSenstvom, o odvolani zalovaného proti rozsudku Okresného sudu Nové Zamky zo dna 26. 09.
2012 ¢.k. 9C/96/2012-73, takto

rozhodol:
Odvolaci sud odvolacie konaniezastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov odvolacieho konania.
oddévodnenie:

Napadnutym rozsudkom sud prvého stupna ulozil zalovanému povinnost zaplatit zalobcovi sumu
7.945,34 eura s 9 % urokom z omeSkania od 02. 04. 2011 do zaplatenia, a to vSetko do 3 dni
od pravoplatnosti rozsudku. O nahrade trov konania rozhodol tak, Zze zalovanému ulozil povinnost
zaplatit’ zalobcovi nahradu trov konania v sume, ktora bude vyc€islena v pisomnom vyhotoveni rozsudku.
Rozhodnutie odévodnil ust. § 24 ods. 7 zak. €. 381/2001 Z.z. a § 420 ods. 1, § 427 ods. 1 Obcgianskeho
zakonnika a konStatoval, ze Zalovany dia 13. 10. 2010 svojim motorovym vozidlom Ford Orion spdsobil
dopravnu nehodu, v désledku ktorej spdsobil Skodu madarskému ob&anovi bez uzatvorenia povinného
zmluvného poistenia zodpovednosti za $kodu spésobent prevadzkou motorového vozidla. Zalobca pinil
za zalovaného z poistnej udalosti, a preto mu vzniklo pravo na nahradu Skody voci Zalovanému vo
vyske poskytnutého plnenia. Urok z omeskania priznal Zalobcovi v stlade s § 517 ods. 2 Obgianskeho
zakonnika, Nariadenia vilady ¢. 281/2010 Z.z. diiom 02. 04. 2011, po¢nuc dnom, ktorym sa dostal
zalovany do omeskania po tom, ¢o bol predzalobnou vyzvou marne vyzvany zaplatit Zalovanu sumu
do 01. 04. 2011.

Proti tomuto rozsudku podal v zdkonnej lehote odvolanie Zalovany, v ktorom uviedol iba tolko, Ze
odbvodnenie odvolania predlozi v priebehu odvolacieho konania.

Pred za¢atim odvolacieho pojednavania Zalovany pisomnym podanim, doruéenym sudu prvého stupha
dria 30. 11. 2011, zobral odvolanie spat a konanie Ziadal zastavit'.

Podla § 207 ods. 2 OSP dokial o odvolani nebolo rozhodnutie, mozno ho vziat spat. Ak niekto vzal
odvolanie spat, nemodze ho podat’ znova.



Podla § 207 ods. 3 OSP ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté vzalo spat, odvolaci sud odvolacie
konanie zastavi.

Podla § 222 ods. 1 OSP ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost napadnutého rozhodnutia
nastane ako keby k podaniu odvolania nedoslo.

Odvolaci sud rozhodujuc vo veci bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2 OSP reSpektoval
dispoziéné pravo navrhovatela nakladat s odvolanim a odvolacie konanie v zmysle citovaného
zdkonného ustanovenia zastavil.

O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podfa § 224 ods. 1 a § 146 ods. 1 pism. ¢) OSP
tak, Ze Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania, pretoZe konanie bolo
zastavené.

Toto rozhodnutie bolo prijaté odvolacim senatom pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



