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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: POHOTOVOST, s.r.0., so sidlom Pribinova 25,
Bratislava, ICO: 35 807 598, zastipeného: Fridrich Palko, s.r.o., Grosslingova 4, Bratislava, proti
odporcovi: Slovenska republika, zastipena Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky, Zupné
namestie 13, Bratislava, o nahradu majetkovej 8kody vo vySke 125 Eur a nemajetkovej ujmy vo vyske
363,27 Eur, o odvolani navrhovatela proti uzneseniu Okresného sudu Bratislava V €. k. 6C 172/2012-16
zo dia 14.11.2012, takto

rozhodol:
Odvolanie navrhovatelasa odmieta.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupna ulozil navrhovatelovi povinnost' zaplatit’ v lehote 3 dni od
pravoplatnosti uznesenia sudny poplatok za namietku zaujatosti vo vyske 66,- Eur podfa pol. €. 17a
sadzobnika sudnych poplatkov, ktory tvori prilohu k zak.¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni
nesk. predpisov.

Proti uzneseniu podal navrhovatel prostrednfvctvom svojho pravneho zastupcu osobne na Okresnom
sude Bratislava V dfia 10.12.2012 odvolanie. Ziadal, aby odvolaci sud napadnuté uznesenie zrusil.

Krajsky sud v Bratislave ako sud odvolaci / § 10 ods. 1 O.s.p./ preskumal odvolanie podla 214 ods. 2
O.s.p., predovietkym z hladiska v€asnosti jeho podania a dospel k zaveru, Ze bolo podané oneskorene

Podla § 204 ods. 1 O.s.p. odvolanie sa podava do 15 dni od doru€enia rozhodnutia  na sude, proti
rozhodnutiu ktorého smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doruéenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Podla § 158 ods. 2 O.s.p. rovnopis pisomného vyhotovenia rozsudku sa doruéuje u€astnikom, pripadne
ich zastupcom do vlastnych ruk.

Podla § 167 ods. 2 O.s.p. ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

Podla § 45 ods. 2 O.s.p. udaje uvedené na potvrdeni o doru€eni pisomnosti (dalej len "doru¢enka") sa
povazuju za pravdivé, ak nie je dokazany opak.

Napadnuté uznesenie bolo doru€ované pravnemu zastupcovi navrhovatela do vlastnych ruk podla
sudnej doruenky zaloZenej na €.1. 18. Pravny zastupca navrhovatela si zasielku prevzal diia 21.11.2012.
Lehota na podanie odvolania navrhovatelovi skoncila uplynutim 15 dni odo drfia doru€enia sudne;j
zasielky, teda dfia 6.12.2012, ktory bol poslednym drfiom, kedy navrhovatel mohol odvolanie podat (§



57 ods. 1, 2 O.s.p.). Navrhovatel prostrednictvom svojho pravneho zastupcu podal odvolanie osobne
na sude dna 10.12.2012, teda 4 dni po lehote stanovenej zakonom.

Odvolaci sud z uvedenych dévodov odvolanie navrhovatela ako oneskorene podané v zmysle ust. §
218 ods. 1 pism. a/ O.s.p. odmietol.

Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Bratislave pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



