Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 13C/15/2012

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6711218265

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 01. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Juraj Lehotsky

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2013:6711218265.5
Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci navrhovatelov 1/ Q. K., rod. S., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom S.
XXXIXX, XXX XX S., 2/ U. S,, rod. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom R. Q. XXX/XX, XXX XX G., 3/ R. S,,
rod. S., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom R. Q. XXX/XX, XXX XX G., 4/ Q. Z., rod. S., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom A.. Q.. S. XXX/XX, XXX XX G., 5/ Q. V., rod. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom S. XXXX/XX,
XXX XX G., 6/ Q. Z., rod. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. XXXX/XX, XXX XX G., pravne zastupenym
splnomocnenym advokatom JUDr. Emilom Varikom, Advokatska kancelaria so sidlom Sladkovi¢ova 2,
960 01 Zvolen proti odporcovi I/ Y. ., nar. XX. XX.XXXX, ob&an SR, bytom A. K., XXX/XX, G. XXX XX v I/
H. U. ., ob€an SR, nar. XX. XX.XXXX, bytom A. K., XXX/XX, G. XXX XX, obaja zastupeni splnomocnenou
advokatkou JUDr. lvanou Gajdosikovou, so sidlom J. Kozaceka 146/13, 960 01 Zvolen, o zaplatenie
227,00 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Navrhovatelia 1/-6/su povinni nahradit odporcom I/ - ll/ spolo€ne a nerozdielne na Ucet ich
pravneho zastupcu trovy pravneho zastipenia vo vyske 114,69 € v lehote do 3 dni od pravoplatnosti
tohto uznesenia.

Sud vracia navrhovatelom 1/ - 6/ zaplateny studny poplatok na €. . XXXXXXXXXX/XXXX vedeny
v C. a.s. pobocka G. vo vySke 9,87 € prostrednictvom prislusného danového dradu v lehote do 15 dni
od dorucenia pravoplatného rozhodnutia prislusnému darfiovému Uradu.

odovodnenie:

Dna 16.12.2011 bolo tunajSiemu sudu dorucené podanie navrhovatelov 1/ - 6/ zo diia 14.12.2011
oznalené ako ,,Zaloba na zaplatenie nahrady za obmedzenie vlastnickeho prava“. Tymto podanim sa
zacalo na tunajSom sude konanie vedené pod spisovou znackou 13C/15/2012.

Dria 28.12.2012 bolo tunajSiemu sudu doruéené podanie navrhovatefov 1/ - 6/ zo dna 21.12.2012
oznaCené ako ,,Spatvzatie Zaloby o zaplatenie nahrady za obmedzenie vlastnickeho prava“. V
uvedenom podani navrhovatelia 1/ - 6/ uviedli, Ze berd navrh na zagatie konania v predmetnej pravne;j
veci spat a Ziadaju konanie zastavit. Navrhovatelia 1/ - 6/ uviedli, Ze svoj navrh beru spat v dbsledku
neposkytnutia sudnej ochrany a sudnej nevymozitelnosti zakladného prava a bezuspesnosti navrhov
v inych rovnakych veciach tych istych Zalobcov voéi inym u&astnikom pravneho vztahu zo strany
odporcov v désledku rozhodnuti Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 16C0/298/2012 z 11.10.2012,
15C0/86/2012 zo dna 13.06.2012, 16C0/2688/2012, 16C0/269/2012 z 08.11.2012 v nadvaznosti na
prislusné rozhodnutia Okresného sudu Zvolen.

Dra 10.01.2013 bolo tunajSiemu sudu doru¢ené podanie odporcov I/ - I/ zo dfia 08.01.2013, v ktorom
uviedla, Ze suhlasi so spatvzatim navrhu a Ziada sud, aby v zmysle ustanovenia § 96 ods. 1 O.s.p.
konanie zastavil a o trovach rozhodol v zmysle ustanovenia § 146 ods. 2 prva veta O.s.p..



Dra 29.01.2013 bolo tunajSiemu sudu doru¢ené podanie odporcov I/ - I/ zo dfia 28.01.2013, v ktorom
odporcovia uviedli, Ze Ziadaju o priznanie naroku na nahradu trov konania, ktoré im vznikli konanim
navrhovatefov s tym, Ze si ich vycislili nasledovne:

Déatum Ukonu nazov ukonu odmena § 16 ods. 3 § 13 ods. 2

10.04.2012 prevzatie a priprava zastupenia 19,92 € 7,63 € 9,96 €

11.04.2012 pisomné podanie na sud 19,22 € 7,63 € 9,96 €

20.06.2012 dalSia porada s klientom 6,64 € 7,63 € 3,32 €

23.10.2012 vyjadrenie k odvolaniu 9,96 € 7,63 € 4,98 €

08.01.2013 pisomné podanie na sud 19,92 € 7,81 € 9,96 €

SPOLU 152,87 €

K uvedenému podaniu pripojili odporcovia I/ - I/ potvrdenie o tom, Ze pravna zastupkyfa uskuto€nila
poradu s odporcami dfia 10.04.2012 a dna 20.06.2012.

Podla § 96 ods. 1 zdkona Cislo 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov
( dalej len ,,0.s.p.“) navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s¢asti alebo
celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc¢asti, sud konanie
v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podfla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Sud na zaklade vySSie uvedenych skuto€nosti konanie v zmysle § 96 ods. 1 O.s.p. zastavil, ked
navrhovatelia 1/ -6/ zobrali svoj navrh na zagatie konania spat skér ako sa za¢alo pojednavanie.

Podla § 137 O.s.p. trovy konania su najma hotové vydavky u&astnikov a ich zastupcov, véitane
sudneho poplatku, usly zarobok u€astnikov a ich zakonnych zastupcov, trovy dékazov, odmena notara
za vykonavané ukony sudneho komisara a jeho hotové vydavky, ndhrada vydavkov pravnickej osoby,
ktora je opravnena zastupovat' v konani podla osobitného predpisu, odmena spravcu dedi¢stva a jeho
hotové vydavky, timo¢né a odmena za zastupovanie, ak je zastupcom advokat.

Podla § 146 ods. 2 O.s.p. ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit' trovy konania odporca.

Sud priznal nahradu trov konania odporcom I/ - 1l/ v zmysle § 146 ods. 2 O.s.p. prva veta. Sud je toho
nazoru, Zze v danom pripade nie je mozné aplikovat druhu vetu § 146 ods. 2 O.s.p., ked navrhovatelia
1/ - 6/ uviedli vo svojom pisomnom podani zo dfia 21.12.2012, Ze beru navrh na zacatie konania spat,
nakolko navrhovatelom nebola poskytnuta sidna ochrana a sudna vymozitelnost zakladného prava a z
dovodu bezuspesnosti v inych rovnakych veciach. Teda sud pripocital zavinenie za zastavenie konania
navrhovatelom 1/ - 6/ a priznal nahradu trov konania odporcom I/ - ll/, pri€¢om rozhodoval iba o trovach
pravneho zastupenia, nakolko odporcom iné trovy nevznikli.

Podla § 10 ods. 2 Vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z.z. o odmenach
a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb ( dalej len ,,Vyhlasky“) ak nie je ustanovené
inak, povaZuje sa za tarifnd hodnotu vyska pefiazného plnenia alebo cena veci alebo prava, ktorych
sa pravna sluzba tyka, uréena pri za€ati poskytovania pravnej sluzby; za cenu prava sa povazuje aj
hodnota pohladavky a hodnota zavazku.

Podla § 13 ods. 2 Vyhlasky zakladna sadzba tarifnej odmeny sa znizi o 50%, ak ide o spolo&né ukony
pri zastupovani dvoch alebo viacerych oséb.



Podla § 14 ods. 1 VyhlaSky odmena vo vySke zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za tieto ukony
pravnej sluzby: a) prevzatie a priprava zastupenia alebo obhajoby vratane prvej porady s klientom,
b) pisomné podanie na sud alebo iny organ vo veci samej, ¢) u€ast pri vySetrovacich ukonoch, pri
oboznameni sa s vysledkami vySetrovania, vyhfadavania alebo za konanie pred sudom alebo inym
organom, 4) pri konani o dohode o vine a treste, pri konani o zmieri, a to za kazdé za&até dve hodiny bez
ohladu na pocet tychto za sebou nadvazujucich ukonov vykonanych pocas dvoch hodin, ak ukon alebo
na seba nadvazujuce ukony trvaju viac ako Styri hodiny, patri odmena za kazdé dve skonéené hodiny, d)
vypracovanie pravneho rozboru veci okrem trestnopravnej veci, e) navrh na obnovu konania, odvolanie,
dovolanie, mimoriadne dovolanie, podnet na podanie staznosti pre porudenie zakona, f) vypracovanie
listiny o pravnom ukone alebo jej podstatné prepracovanie.

Podla § 16 ods. 3 VyhlaSky od klienta mozno pozadovat na nahradu vydavkov na miestne
telekomunikatné vydavky a miestne prepravné sumuvo vySke jednej stotiny

vypoctového zakladu za kazdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu méze advokat pozadovat' aj vtedy, ak
sa na jej nahrade s klientom osobitne nedohodol.

Rezijny paudal ( § 16 ods. 3 Vyhlasky) bol v roku 2012 - 7,63 €, v roku 2013- 7,81 €.

Hodnota jedného ukonu pravnej sluzby v zmysle Vyhladky predstavuje v predmetnej pravnej veci sumu
19,92 €.

Sud nepriznal odporcom I/ - 1l trovy pravneho zastupenia v takom rozsahu, ako si ich uplatnili vo svojom
pisomnom podani zo dfia 28.01.2013. Odmena advokata v zmysle § 13 ods. 2 VyhlaSky sa priznava
vo vySke 50 % za spolo&né ukony pri zastupovani dvoch alebo viacerych os6b. To znamena, Ze pravna
zastupkyna ma pravo na odmenu za kazdy spolo¢ny ukon pri zastupovani odporcov I/ - I/ vo vySke 50
% tarifnej odmeny za kazdého u€astnika konania a nie tak, Ze za jeden ukon vo vy8ke 100 % tarifnej
odmeny pri zastupovani jedného ucastnika a pri zastupovani druhého uc€astnika pri tom istom ukone
vo vyske 50 % tarifnej odmeny. Na zaklade uvedeného sud priznal nahradu trov pravneho zastupenia
odporcom I/ - 1l/ vo vy8ke 114,69 €. Sud vypocital uvedenu nahradu trov pravneho zastupenia tak, Ze
v danom pripade priznal odporcom I/ - Il/ nahradu trov pravneho zastlipenia za jeden ukon s tym, Ze v
predmetnej pravnej veci ta ista pravna zastupkyna zastupovala pri spoloénom ukone dvoch ucastnikov,
za ktorych ma pravo na odmenu vo vyske 50 % za kazdého u€astnika pri tom istom Ukone, €o znamena,
Ze jej patri odmena vo vySke 100 % ( 50 % + 50 % ) tarifnej odmeny. Teda pravna zastupkyrfia ma narok
na odmenu za tri Ukony pravnej sluzby vo vySke 19,92 € ( priprava a prevzatie zastupenia alebo obhajoby
vratane prvej porady s klientom, 2 x pisomné podanie na sud), za jeden Ukon pravnej sluzby vo vyske
6,64 € ( dalSia porada s klientom ) a za jeden Ukon vo vyske 9,96 € ( vyjadrenie k odvolaniu ) spolu s
nahradou hotovych vydavkov v zmysle § 16 ods. 3 Vyhlasky vo vySke 38,33 € (4x7,63€+1x7,81€).

Podla § 11 ods. 4 Zakona o sudnych poplatkoch okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory
sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vak
6,63 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 6 Zakona o sudnych poplatkoch ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok poplatku, sud
alebo organ Statnej spravy sudov zasle odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafiovému uradu
prislusnému podfa trvalého pobytu (sidla) poplatnika, ktory poplatok alebo preplatok poplatku vrati; v
pripade, Ze organ Statnej spravy sudov nevydal rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spbsobe
vybavenia staznosti podla osobitného zakona.

Navrhovatelia 1/ - 6/ zaplatili sudu sudny poplatok za navrh vo vySke 16,50 €. Nakolko sud konanie
zastavil pred otvorenim prvého pojednavania, sud rozhodoval i o vrateni sudneho poplatku s tym, Ze v
zmysle vys8ie uvedenych zdkonnych ustanoveni navrhovatelom 1/ - 6/ vrétil skrateny sudny poplatok
vo vyske 9,87 € (16,50 € - 6,63 € ).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat pisomné odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia,
prostrednictvom tunajsSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 204 ods. 1, prva veta O. s. p.).



V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O. s. p.). Pokial zdkon pre podanie urcitého druhu
nevyzaduje dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u&astnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O. s. p.).



