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Rozhodnutie

Okresny sud KoSice - okolie sudkyriou JUDr. Dagmar Milejovou v pravnej veci Zalobcu: UPC
BROADBAND SLOVAKIA s.r.o., Sevéenkova 36, Bratislava, ICO 35 971 967, zast. TOMAS KUSNIR
s.r.o., Udernicka 5, Bratislava, ICO 36 613 843 proti Zalovanému: C. Q., W.. XX XX.XXXX, W. F. U.
XXX, toho &asu na neznamom mieste, zast. JUDr. Stefanom Juhasom, zamestnancom Okresného stdu
KosSice | v konani o zaplatenie 685,46 eura s prislusenstvom takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 685,46 eura spolu s 9% urokom z omeskania roéne zo
sumy 685,46 eura od 27.10.2009 az do zaplatenia, vSetko to do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi trovy konania pozostavajtice zo zaplateného stidneho poplatku v
sume 41 eur na ucet Zalobcu a trov pravneho zastupenia v sume 141,79 eura na ucet pravneho zastupcu
zalobcu, vSetko to do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca podanou Zalobou zo dfia 02.05.2012 Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného zaplatit mu sumu
685,46 eura spolu s 9% urokom z omeskania roéne zo sumy 685,46 eura od 27.10.2009 az do zaplatenia,
ako aj nahradu trov konania. Svoju zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca a Zzalovany uzavreli dia 15.01.2009
zmluvu o poskytovani sluzby UPC Direct &. 5XXXXXX s miestom instalacie U. C.. XXX, predmetom
ktorej bolo poskytovanie sluzby, spocivajucej v individualne podmienenom prijme satelitného signalu
rozhlasovych a televiznych kanalov prostrednictvom zariadeni Zalobcu.

Okresny sud Kosice - okolie vydal dria 09.10.2012 platobny rozkaz ¢€.k. 12Ro/874/2012-19, ktory
uznesenim ¢€.k. 12Ro/874/2012-31 zo dfia 22.11.2012, pravoplatnym dfia 18.12.2012 zrusil v celom
rozsahu z dévodu jeho nedoruéenia Zalovanému do vlastnych ruk.

Zalovanému, ktorého pobyt nie je znamy a nepodarilo sa ho zistit ani vykonanym $etrenim, sud podla
§ 29 ods. 2 a 6 O.s.p. ustanovil uznesenim &.k. 11C/351/2012-38 zo dria 07.01.2013 opatrovnika
na zastupovanie v konani v osobe zamestnanca Okresného sudu Kosice | JUDr. Stefana Juhasa,
kedZe Zalovanému nebolo mozné ustanovit' opatrovnika z jeho rodinného, pracovného resp. kulturneho
prostredia

Podla § 115a ods. 1 a 2 zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorsich zmien a
doplnkov (dalej len ,O.s.p.“) na prejednanie veci samej nie je potrebné nariadovat pojednavanie, ak to
nie je v rozpore s poziadavkou verejného zaujmu a ak mozno vo veci rozhodnut len na zaklade listinnych
dbkazov predlozenych ucastnikmi a uc€astnici s rozhodnutim vo veci bez nariadenia pojednavania
suhlasia alebo sa vyslovne prava na verejné prejednanie veci vzdali. Pojednavanie nie je potrebné
nariadovat ani v drobnych sporoch.



Podla § 156 ods. 3 O.s.p. o veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia Ustneho
pojednavania, ozndmi miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim.

Sud vo veci rozhodol o naroku Zalobcu o zaplatenie istiny v sume 685,46 eura s prisluSsenstvom bez
nariadenia ustneho pojednavania rozsudkom vyhlasenym za splnenia podmienok podla § 115a ods. 1,
2 a§ 156 0ds.3 O.s.p. vychadzajuc z obsahu spisu, najma z listinnych dékazov predlozenych Zalobcom,
pri€om zistil nasledujuci skutkovy stav veci:

Zalobca uzavrel so Zzalovanym diia 15.01.2009 zmluvu o poskytovani sluzby UPC Direct s miestom
inStalacie Vajkovce 121, predmetom ktorej bolo poskytovanie sluzby UPC Direct, spocivajucej
v individualne podmienenom prijme satelitného signalu rozhlasovych a televiznych kanalov
prostrednictvom zariadeni zalobcu.

Zalobca v sulade so zmluvou, véeobecnymi podmienkami spoloénosti UPC BROADBAND SLOVAKIA
s.r.o. poskytoval Zalovanému sluzby spocivajuce v individualne podmienenom prijme satelitného signalu
a nasledne vyudtoval cenu tychto sluZieb. Cena tychto sluZieb &inila celkom 585,88 eura. Zalovany
cenu poskytovanych sluzieb Zalobcom neuhradil. Zalobca preto v zmysle &l. 5, bod 5.5. V&eobecnych
obchodnych podmienok uplatnil voéi Zalovanému aj zmluvnu pokutu vo vyske 99,58 za nevratenu kartu.

Na zaklade zmluvy o poskytovani sluzby UPC Direct zo dfia 15.1.2009 sa Zalobca zaviazal Zalovanému
poskytnut’ sluzbu UPC Direct za cenu 11,78 eura mesacne po dobu 24 mesiacov, aktivovat digitalny
satelitny prijimac, poskytnut uzivatefovi digitalny prijimac¢ bez PVR, poskytnut uzivatelovi druhy digitalny
satelitny prijima¢ bez PVR, poskytnut Zalovanému sluzbu Program HBO za cenu v sume 6,61 eura
mesacne po dobu 24 mesiacov.

Podla &lanku 5 bod 5.5 VSeobecnych podmienok spoloénosti UPC BROADBAND Slovakia s.r.o. pre
poskytovanie sluzby UPC Direct, ak uzivatel nevrati zariadenia poskytovatel alebo ich ¢asti v uvedenom
termine podra ¢l. 5.4 podmienok, alebo ich vrati poSkodené, o aj len Ciastocne nefunkéné, alebo v stave,
ktory zjavne nezodpoveda beznému opotrebovaniu, je poskytovatel opravneny uctovat uzivatelovi
jednorazovu zmluvnu pokutu vo vyske uvedenej v tarife alebo cenu za chybajlice resp. posSkodené
zariadenia poskytovatela alebo ich &asti.

Podla €&l. 5 bod 5.4 uZivatel je povinny vrati zariadenie poskytovatela, ktoré prevzal, najneskér do troch
pracovnych dni odo dfa zaniku zmluvy na svoje ndklady a nebezpelenstvo.

Podla § 51 Obdlianskeho zé&konnika ucastnici mézu uzavriet i taki zmluvu, ktord nie je osobitne
upravena, zmluva vSak nesmie odporovat obsahu ani ucelu Obcianskeho zakonnika.

Podla § 488 Obcianskeho zakonnika zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vznika
pravo na plnenie od diznika a diznikovi vznika povinnost pinit zavazok.

Podla § 42 ods. 1 pism. a) a ods. 4 pism. b) Zakona €. 610/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach
podnik - zalobca ma pravo na zaplatenie ceny za poskytnutl verejnd sluzbu podla tarify, ak jej
vyuctovanie dorugil u¢astnikovi najneskér do troch mesiacov od posledného dfia zu¢tovacieho obdobia;
to neplati pri vyuétovani predplatenych sluzieb. Ugastnik je povinny platit cenu za poskytnutt verejnu
sluzbu podla zmluvy a podra tarify, ak to povaha sluzby umoznuje, az na zaklade predlozenia dokladu
o vyuétovani.



Podla § 43 ods. 5 pism. b) citovaného zdkona podnik méze odstupit od zmluvy o pripojeni, ak u€astnik
nezaplatil cenu za sluZzbu ani do 45 dni po jej splatnosti.

Kedze zalovany nezaplatil cenu za poskytnuté sluzby, zalobca odstupil od zmluvy a Ziada cenu
poskytnutej sluzby. Sud preto zaviazal zalovaného na zaplatenie ceny poskytnutej sluzby v sume
585,88 eura a v zmysle €l. 5 bodu 5.5 vSeobecnych obchodnych podmienok zaviazal zalovaného aj na
zaplatenie zmluvnej pokuty, ktora €ini 99,58 eura podla tarify, kedZze zalovany doposial nevratil zalobcovi
poskytnuty satelitny prijimac/ kartu.

Podla § 517 ods. 1, 2 Obc¢ianskeho zakonnika diznik, ktory dlh riadne a v€as neplni, je v omeskani. Ak ho
neplni ani v dodato¢ne primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy odstupit’;
ak ide o delitelné plinenie, méZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat' aj jednotlivych plneni.
Ak ide o omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od dlZznika popri plneni
uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit' poplatok z omeskania. VySku urokov z
omeskania a poplatku z omesSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 Nariadenia VIady Slovenskej republiky 87/95 Z.z. vySka urokov z omeSkania je o 8
percentualnych bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky, platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

Podla § 544 ods. 1, 2 Obgianskeho zakonnika ak strany dojednaju pre pripad poruSenia zmluvne;j
povinnosti zmluvnu pokutu, je ucastnik, ktory tuto povinnost’ porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked
opravnenému ucastnikovi porusenim povinnosti nevznikne skoda. Zmluvnu pokutu mozno dojednat len
pisomne a v dojednani musi byt uréena vyska pokuty alebo spdsob jej uréenia.

Vzhladom na zisteny skutkovy stav a vys8ie uvedené okolnosti sud navrhu v celom rozsahu vyhovel
a zaviazal Zalovaného zaplatit’ Zalobcovi cenu za poskytnutu sluzbu, ako aj zmluvna pokutu. Zaroven
sud zaviazal Zzalovaného aj na zaplatenie urokov z omeskania, ktoré Cinia 9% ro¢ne od 27.10.2009 az
do zaplatenia.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p. sud zaviazal Zalovaného aj na nahradu trov konania, ktoré pozostavaju zo
zaplateného sudneho poplatku v sume 41 eur a trov pravneho zastupenia, ktoré sud oproti vyuctovaniu
kratil v €asti uplatneného pravneho ukonu za predsudnu upomienku z dévodu, Ze ide o ukon, ktory nebol
ucelne vynaloZeny v suvislosti s tymto konanim, nakolko upomienka je zo dfia 26.03.2012 a konanie
sa zacalo dfia 14.05.2012. Vzhladom k uvedenému trovy pravneho zastipenia pozostavaju z dvoch
ukonov pravnej pomoci, a to prevzatie, priprava a Zaloba, jeden ukon pravnej pomoci €ini 61,74 eura
s DPH v zmysle advokatskej tarify + reZijny pausal 2x za rok 2012 po 9,16 s DPH. Na tuto ¢iastku sud
zaviazal Zzalovaného, aby ju zaplatil pravnemu zastupcovi Zalobcu.

Poucenie:
Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud KoSice

- okolie.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,



b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§205a O.s.p.),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moéze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



