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Uznesenie

Okresny sud Bardejov vo veci starostlivosti sidu o maloletu: A. B., nar. XX.X.XXXX, umiestnena v Centre
pre deti a rodiny Svidnik, Partizanska 306/6, 089 01 Svidnik, toho ¢asu C. D. XXX, zast. opatrovnikom
Uradom préace, socialnych veci a rodiny Bardejov, pracovisko Svidnik, dieta rodi¢ov matky A. B., nar.
XX X.XXXX, bytom C. D. XXX, XXX XX C., otec neuvedeny, o navrhu Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Bardejov, o nariadenie neodkladného opatrenia a o za€atie konania o uloZeni vychovného
opatrenia, takto

rozhodol:

I. Nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym do¢asne, najdlhsie na dobu 6 mesiacov, zveruje maloletu A.
B., nar. XX.X.XXXX do starostlivosti Reedukaéného centra Trstin, so sidlom Trstin 335, 919 05 Trstin.

Il. Toto neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skon&enia konania o ulozeni vychovného
opatrenia vedeného na Okresnom sude Bardejov pod sp. zn. 18P/21/2023.

lll. O naroku na nahradu trov konania rozhodne sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie skongi.

IV. Za€ina konanie o ulozenie vychovného opatrenia maloletej A. B., nar. XX.X. XXXX.
oddovodnenie:

1. Néavrhom podanym na tunajSom sude dha 28.8.2023 sa navrhovatel domaha nariadenia
neodkladného opatrenia a zacatia konania o uloZeni vychovného opatrenia.

2. Navrhovatel svoj navrh odévodnil tym, Ze rozsudkom Okresného sudu Svidnik, sp. zn. 7P/36/2018-25
zo dna 25.10.2018, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 08.11.2018, bola u maloletej Denisy nariadena
ustavnd starostlivost’' v Centre pre deti a rodiny Svidnik, Partizanska 306/6, Svidnik (dalej aj ,Centrum®)
a maloleta bola do tohto centra umiestnena dna 21.2.2018. Na zaklade podnetu Centra pre deti a rodiny
Svidnik, tykajuceho sa vaznych problémov a portch v spravani maloletej Denisy, Urad prace, socialnych
veci a rodiny Bardejov podal dna 20.7.2022 na Okresny sud Svidnik navrh na uloZenie vychovného
opatrenia podla § 49 ods. 5 zakona €. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochrane deti a socialnej kuratele
a o zmene a doplneni niektorych zakonov. Rozsudkom Okresného sudu Svidnik sp. zn. 5P/24/2022-12
zo dia 14.10.2022, ktory nadobudol pravoplatnost dia 25.11.2022, sud nariadil podla § 37 ods. 3
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pism. b) zékona &. 36/2005 Z. z. o rodine pobyt maloletej A. B. v Reeduka&nom centre Cerendany, S.
Kollara 72, Cerendany najdlhsie na dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti rozsudku. Dia 1.12.2022 bola
maloleta A. B. umiestnena v Reeduka&nom centre v Cerenéanoch. Dila 25.5.2023 sa maloleta vratila
do Centra pre deti a rodiny Svidnik, avSak spravanie maloletej A. sa po prichode z Reeduka&ného
centra v Cerenganoch nezlep$ilo a bolo velmi nestabilné. Malolet4d &asto porusuje a nedodrziava
pravidla Centra, ma problém s prijatim kritiky na svoju osobu, problémy so zaradenim sa v skupine



a s reSpektovanim pravidiel v skupine. Komunikacia s maloletou je tazka, prejavuju sa u nej vazne
problémy a poruchy v spravani, ktoré su nepripustné a neakceptovatelné, ma vybuchy hnevu a je
nadmerne podrazdenda, ¢o Castokrat prechadza do verbélnej a fyzickej agresie. Po€as zachvatov
impulzivity ni¢i majetok Centra, vulgarne sa vyjadruje, vyhraza sa vychovavatelom, odmieta uzivat
lieky a sprava sa arogantne. Ma tendencie utekat zo samostatnej usporiadanej skupiny, k autoritdm sa
sprava bez reSpektu a rady dospelych tvrdohlavo odmieta, teda jej spravanie je tazko usmernitelné.
Maloleta poziva alkoholické napoje a faj€i, priom svoje konanie berie fahkovazne. Jej negativne
nélady su sprevadzané krikom, psychomotorickym nepokojom, buchanim a doZadovanim sa vychadzky.
Stanoveny €as vychadzok v3ak nedodrziava, preto bola viackrat kontaktovana policia. S poukazom na
uvedené Reedukaéné centrum Cerendany poZiadalo Reeduka&né centrum Trstin o prijatie malolete;
A. do ich zariadenia. Dha 16.5.2023 prislusné reedukacné zariadenie Ziadosti Reedukaéného centra
Cerencany vyhovelo a vyjadrilo stihlas s umiestnenim maloletej. Vzhlfadom na to, Ze psychicky, fyzicky,
socialny a mravny vyvin maloletej je vazne ohrozeny a naruSeny, navrhuje, aby sud vydal uznesenie,
ktorym by maloleti A. do¢asne zveril do starostlivosti Reedukaéného centra Trstnin so sidlom Trstin
335, 919 05 Trstin a navrhuje, aby sud za€al konanie o ulozeni vychovného opatrenia podla § 37 ods.
3 pism. b/ Zakona o rodine.

3. Podla § 111 pism. m) zékona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*),
v konani vo veciach starostlivosti sidu o maloletych sud rozhoduje o vychovnych opatreniach.

4. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim modze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
docCasne pri sebe, maloletého doCasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do
striedavej osobnej starostlivosti.

5. Podla § 367 ods. 2 CMP, ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do
starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur€i zaroven &as trvania neodkladného opatrenia,
a to najdlhSie na Sest mesiacov.

6. Podla § 367 ods. 3 a4 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od dorucenia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni
neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len €o bolo
vyhotovené.

7. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku (dalej len ,CSP*), ak tento zakon neustanovuje inak.

8. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.
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9. Podfla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
navrhu na zacatie konania podla § 132 CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodrujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

10. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

11. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia u€astnikov konania a bez nariadenia pojednavania.

12. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.



13. Podla § 330 ods. 1 a 2 CSP, sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ureny ¢as.
Ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totozny s
vyrokom vo veci same;j.

14. Podla § 37 ods. 3 pism. b/ Zadkona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata
a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doasne odnime maloleté
dieta z osobnej starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, osdb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta
zverené do starostlivosti podfa § 103, osvojitelov alebo poru€nika, ktory sa o maloleté dieta osobne
stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpec€enia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie
na Sest’ mesiacov.

15. Podla § 49 ods. 5 zdkona €. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele a
0 zmene a doplneni niektorych zakonov, ak je v zaujme dietata potrebné zabezpecit odborni pomoc
alebo €innost’, ktoru centrum podla programu centra nevykonava, zabezpedi ich inou pravnickou osobou
alebo fyzickou osobou, ktora spifia pozadované odborné predpoklady; centrum neméze na tento el
premiestnit dieta do iného centra alebo iného zariadenia na vykon rozhodnutia sudu.

16. Podla ¢lanku 5 zakladnych zasad Z&kona o rodine, zaujem maloletého dietata je prvoradym
hladiskom pri rozhodovani vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu
maloletého dietata sa zohfadfiuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddéstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,
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f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZzitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

17. Podla &lanku 24 Charty zakladnych prav Eurdpskej unie ods. 2, pri vdetkych opatreniach prijatych
organmi verejnej moci alebo sukromnymi institiciami, ktoré sa tykaju deti, sa musia v prvom rade brat do
uvahy najlepSie zaujmy dietata. Podla ods. 3 kazdé dieta ma pravo na pravidelné udrzZiavanie osobnych
vztahov a priamych stykov s obidvoma svojimi rodi€mi ak to nie je v rozpore s jeho zaujmom.

18. Podla § 23 ods. 2 CMP, ak tento zakon neustanovuje inak, mozno zacat' konanie aj bez navrhu. O
zacati konania bez navrhu sud vyda uznesenie.

19. Pri nariadeni neodkladného opatrenia prevlada poziadavka rychlosti nad poZiadavkou uplnosti
skutkovych zisteni, kedy nie je potrebné zistovat’ vSetky skuto€nosti, ktoré ma mat sud zistené pred
vydanim kone&ného rozhodnutia vo veci samej, ale musia byt osvedéené (preukazané) okolnosti,
z ktorych sa vyvodzuje opodstatnenost nariadenia neodkladného opatrenia. Ugelom neodkladného
opatrenia je rychle a pruzné rieSenie situacie, ktora vyzaduje okamzity zasah sudu. Sud preto méze
nariadit' len také neodkladné opatrenie, ktoré postauje na dosiahnutie tohto ucelu. V pripade nariadenia
neodkladnych opatreni vo veci starostlivosti o maloleté deti je predovdetkym potrebné osveddCit
naliehavost situacie, a z toho vyplyvajucu potrebu upravy prav a povinnosti voci detom, a to s ohfadom
na zdujem maloletych deti.

20. Pomerne kratka lehota na rozhodovanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia nevytvara
priestor pre plnohodnotné dokazovanie. S poukazom na dané Casové obmedzenie sud rozhoduje



o neodkladnom opatreni na zéklade osvedCenia podstatnych skuto&nosti vyplyvajucich z ndvrhu na jeho
nariadenie.

21. Z obsahu navrhu a opisu skutkovych tvrdeni UPSVaR Bardejov sud zistil rozhodné skuto&nosti
pre osvedCenie naliehavosti a nevyhnutnosti Gpravy prav a povinnosti k maloletej A. B.. Maloleta bola
od 1.12.2022 do 25.5.2023 na z&klade rozsudku Okresného sudu Svidnik &. k. 5P/24/2022-12 zo dna
14.10.2022 v Reeduka&nom centre Cerené&any, so sidlom S. Kollara 71, Ceren&any, avsak po prichode
naspat do Centra pre deti a rodiny Svidnik sa jej spravanie nezlepsilo, tazko sa adaptuje, s autoritami
Centra nespolupracuje, je s fiou stazena komunikacia, ma vybuchy hnevu, ktoré &asto vyustia az
do verbalnej a fyzickej agresie, pricom pri takych zachvatoch ni¢i majetok Centra. Z Centra uteka,
faj¢i a poziva alkoholické napoje, odmieta uzivat’ indikované lieky, trpi psychomotorickym nepokojom
a vulgarne sa vyjadruje.

22. V ramci rozhodovania o nariadenie neodkladného opatrenia sud preskumal aj obsah pripojenych
sudnych spisov tunajdieho sudu sp. zn. 5P/24/2022, 7P/36/2018 a 5P/62/2017, z ktorych zistil
nasledovné: z rozsudku Okresného sudu Svidnik &.k. 5P/62/2017-14 zo diia 22.9.2017 je zrejmé, Ze
maloleta A. bola zverena do spolo€nej ndhradnej osobnej

18P/21/2023

-5-

starostlivosti manzZelov C. E. a F. E., obaja bytom G.. Rozsudkom Okresného sudu Svidnik ¢€.k.
7P/36/2018-25 zo dfia 25.10.2018 bol rozsudok tunajSieho sudu ¢&. k. 5P/62/2017 v &asti starostlivosti
sudu o malolett zmeneny tak, Ze nahradna osobna starostlivost oznaenych manzelov bola zrudena,
nakolko s maloletou mali vychovné problémy a sud nariadil u maloletej Ustavnu starostlivost v Detskom
domove Svidnik. Nasledne sud preskumal rozsudok Okresného sudu Svidnik €.k. 5P/24/2022-12
zo dha 14.10.2022, ktorym sud v zmysle § 37 ods. 3 pism. b/ zakona o rodine nariadil maloletej
pobyt v Reedukagnom centre Cerendany, pri¢om sud takto rozhodol na zaklade navrhu Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Bardejov, ktorému podnet na vydanie takého rozhodnutia podalo Centrum pre
deti a rodiny vo Svidniku. Z obsahu sudneho spisu sp. zn. 5P/24/2022 dalej vyplyva podanie Centra
zo diia 28.6.2023, Ze maloleta travi letné prazdniny u svojej matky A. B. v obci C. D. XXX, ako aj
sprava UPSVaR Bardejov ¢. BJ1/0SPOPDASK/SP0/2023/3670 zo diia 19.5.2023, z ktorej jednoznaéne
vyplyva, Ze maloleta sa v Reedukacnom centre Cerenéany zudastfiuje psychologického poradenstva,
autority reSpektuje, spravanie nema konfliktné a jej spravanie je bez vyraznych problémov.

23. Na zaklade takto zisteného skutkového stavu sud rozhodol, Ze je potrebné maloletej zabezpedit
odbornud pomoc alebo &innost, ktord Centrum pre deti a rodiny podla svojho programu nevykonava
a zabezpedit ju inou pravnickou osobou, ktora spifia poZzadované odborné predpoklady, nakolko
spravanie maloletej sa v zmysle vysSie oznagenych listin vyrazne zlepsSilo az v Reedukaénom centre
Cerencany, kde jej bolo poskytované individualne psychologické poradenstvo, avéak po navrate do
Centra pre deti a rodiny vo Svidniku dfa 25.5.2023 sa jej spravanie opat’ zhorsilo. Sud preto vyhovej
navrhu navrhovatela a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku I. tohto uznesenia.

24. Dalej sud vyrokom IV. tohto uznesenia zagal konanie o uloZenie vychovného opatrenia v zmysle
§ 23 ods.2 CMP a vyrokom Il. rozhodol, Ze toto neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného
skoné&enia veci vedenej na tunajSom sude pod sp. zn. 18P/21/2023.

25. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol spdsobom uvedenym vo vyroku lll. tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dria dorucenia
pisomného vyhotovenia rozhodnutia, prostrednictvom Okresného sudu Svidnik, Sovietskych hrdinov
200/35, 089 01 Svidnik na Krajsky sud v PreSove (§ 357 pism. d/ CSP).

Odvolanie musi obsahovat vSeobecné nalezitosti, teda musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis (§ 121 ods. 1 CSP).



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).
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Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej indtancie nesp,révne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP). Odvolacie dévody mozno menit' a doplfat’ az do rozhodnutia o odvolani (§ 62
ods.2 CMP).

Ak odvolanie neobsahuje odvolacie dévody alebo ak su odvolacie dévody nezrozumitelné, sud vyzve
odvolatela na doplnenie odvolacich dévodov (§ 62 ods.3 CMP).

Odvolanie nie je pripustné, ak proti uzneseniu mozno podat’ staznost' (§ 60 CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny exekuény titul, méze opravneny podat’ navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia (§ 376 ods.1 CMP).

Odvolanie treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal3i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.
Ak sa nepredlozi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie odvolania na trovy toho, kto
podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len €o bolo vyhotovené (§ 367 ods. 4 CMP).



