Sud: Krajsky sud Zilina

Spisova znacka: 8C0/12/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5412203666

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 01. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Tana Rapcanova

ECLI: ECLI:SK:KSZA:2013:5412203666.1
Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako sud odvolaci, v pravnej veci Zalobcu: Home Credit Slovakia, a. s., so
sidlom Piestany, ul. Teplicka &. 7436/147, ICO: 36 234 176, zastipeného splnomocnenym zastupcom
ERASMUS LEGAL, s. r. 0., so sidlom Bratislava, ul. Justi¢na ¢&. 9, ICO: 36 789 615, proti Zalovanému:
Z. E., nar. XX. XX. XXXX, bytom O. H., ul. S. &. XXX, o zaplatenie 1.402,41 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:
odvolacie konanie zastavuje.
Zalovanému sa nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
oddévodnenie:

Okresny sud v Dolnom Kubine rozsudkom zo dfia 14. 11. 2012 &. k. 7C/96/2012-44 rozhodol, Zze odporca
je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 1.402,41 EUR, sumu 127,71 EUR, urok z ome$kania vo
vyske 0,025% denne zo sumy 1.402,41 EUR od 11. 08. 2012 do zaplatenia a trovy konania
v sume 273,60 EUR s prislusenstvom a to vSetko do 31. 12. 2013.

Proti tomuto rozsudku podal navrhovatel dita 04. 01. 2013 pisomné odvolanie. Ziadal napadnuté
rozhodnutie zmenit tak, Ze odporcu zaviaZze zaplatenim dlZnej sumy v lehote 3 dni od pravoplatnosti
rozsudku, alebo rozsudok v napadnutej €asti zrusi a vec vrati na dalSie konanie a rozhodnutie.

Dra 07. 01. 2013 bolo Okresnému sudu Dolny Kubin doru¢ené podanie oznaCené ako ,Spéatvzatie
odvolania“ v ktorom opravneny uviedol, Ze v odvolani zo dfa 28. 12. 2012 proti Rozsudku Okresného
sudu Dolny Kubin zo dnia 14. 11. 2012, €. k.. 7C/96/2012-44 pric¢om tento napadol v &asti, v ktorej sud
rozhodol o lehote splatnosti, berie navrhovatel podané odvolanie v celom rozsahu spat’ podla § 207 ods.
2 Obcianskeho sudneho poriadku (dalejlen , 0. s. p.“) a navrhuje odvolaciemu sudu, aby odvolacie
konanie podla ustanovenia § 207 ods. 3 O. s. p. zastavil.

Podla § 207 ods. 2 a 3 O. s. p, dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak niekto
vzal odvolanie spat, nemdze ho podat znova. Ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat,
odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.

Podla § 222 ods. 1 O. s. p. veta prva, ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost napadnutého
rozhodnutia nastane, ako keby k podaniu odvolania nedo$lo.

V predmetnej veci vzal Zalobca odvolanie v celom rozsahu spat, a to predtym ako bolo o fiom
rozhodnuté. Na spéatvzatie odvolania nie je potrebny suhlas ostatnych u€astnikov ani suhlas sudu.



V zmysle vy3Sie citovaného zdkonného ustanovenia rozhodol odvolaci sud o zastaveni odvolacieho
konania, a to z dévodu spatvzatia odvolania.

O trovach odvolacieho konania sud rozhodol podla ustanovenia § 224 ods. 1 O. s. p. v spojeni s
ustanovenim § 146 ods. 2 veta prva O. s. p., podla ktorého, ak niektory z ucastnikov zavinil, ze
konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit jeho trovy. Zalovany by mal pravo na nahradu trov
odvolacieho konania, nakolko pre spatvzatie odvolania zalobcu doslo k zastaveniu konania. Nahrada
trov odvolacieho konania mu vSak nebola priznana, pretoze z obsahu spisu nevyplyva, Ze by mu v Stadiu
odvolacieho konania nejaké trovy vznikli a zalobca si pravo na nahradu trov konania ani neuplatnil.

Toto rozhodnutie odvolacieho sudu bolo prijaté hlasovanim v pomere hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



