Sud: Okresny sud Bardejov

Spisova znacka: 7C/55/2012

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 8212207725

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 01. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Vladislav Puskas

ECLI: ECLI:SK:0SBJ:2013:8212207725.4
Uznesenie

Okresnv)'/ sud Bardejov v pravnej veci zalobcu T. V., W.. XX.X.XXXX, T.W. XX, XXX XXF. proti Zalovanej E.
V., C.. C., W.. XX X.XXXX, T. XX, XXX XX F., o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov
po rozvode, driia 30.1.2013 bez nariadenia pojednavania takto

rozhodol:
Sud schvaluje tento zmier :

Z veci patriacich do bezpodielového spoluvlastnictva manzelov sa do vylu€éného vlastnictva:
Zalobcu T. V., W.. XXX XXXX prikazuje:

- pocita€ s prislusenstvom (v drzbe Zalobcu) v hodnote 200,- EUR,

Zalovanej E. V., W.. XXX XXXX prikazuje:

- byt €islo XX na tretom poschodi bytového domu supisné Cislo XXXX, vchod €islo XX na
ulici T. U. F., spoluvlastnicky podiel na spolognych &astiach a spolo&nych zariadeniach bytového domu
supisné &islo XXXX, vchod &islo XX na ulici T. U. F. v podiele 7364/339897-in a spoluvlastnicky
podiel na pozemku parcelné Cislo XXXX/XX o vymere 584 m2 zastavané plochy a nadvoria v podiele
7364/339897-in, vSetko zapisané na liste vlastnictva €. XXXX Katastra nehnutelnosti Bardejov, pre
kataster Obce Bardejov v hodnote 40.000,- EUR,

- osobné motorové vozidlo Skoda Fabia, X.C. F. XXXAV v hodnote 2.000,- EUR,
- umyvacka riadu v hodnote 100,- EUR,

- Satnikova skrifia v hodnote 100,- EUR,

- manzelska postel v hodnote 300,- EUR,

- pracka v hodnote 100,- EUR,

- svietidlo v byte v hodnote 50,- EUR,

- pocitat' s prislusenstvom (v drzbe Zalovanej) v hodnote 300,- EUR,
- obyvacia zostava v hodnote 300,- EUR,

- sedacka v hodnote 150,- EUR,

- televizor LG plazma s uhloprieCkou 107 cm v hodnote 300,- EUR,
- satelitny prijima¢ v hodnote 50,- EUR,

- DVD prehrava¢ s domacim kinom v hodnote 100,- EUR,



- mikrovinna rdra v hodnote 10,- EUR,

- stoli¢ky v hodnote 0,- EUR,

- chladni¢ka s mraznic¢kou v hodnote 100, EUR,
- kombinovany sporak v hodnote 100,- EUR,

- televizny prijima¢ OVP s uhloprieckou 72 cm v hodnote 50,- EUR.

Zalobca T. V., W XXX XXXX prebera dlhzuveru podfa dverovej zmluvy €. XXXXXXXX
poskytnuty VUB a.s., ktory ku dfiu 4.12.2012 bol vo vysSke 912,12 EUR.

Zalovana E. V., W.. XX.X.XXXX prebera dlhzhypotekarneho tveru podla Gverovej zmluvy &islo
XXXXXXXXX poskytnuty SLSP, a.s. poboCka Bardejov, ktory ku diu 10.8.2012 bol vo vySke 35.280,38
EUR.

Na nahradu trov konania u€astnici nemaju pravo.
odévodnenie:

Zalobca podanou Zalobou Ziadal, aby sud vyporiadal jeho bezpodielové spoluvlastnictvo so Zalovanou
dbévodiac, ze so zalovanou boli manzelia, ktoré manzelstvo bolo rozsudkom Okresného sudu Bardejov
zo dia 22.9.2011 ¢.k. 4C 105/2011-16, ktory nadobudol pravoplatnost dna 27.9.2011 rozvedené, ¢im
zaniklo ich bezpodielové spoluvlastnictvo, na vyporiadani ktorého sa so zalovanou nedohodli.

V priebehu konania u€astnici sa na vyporiadani ich bezpodielového spoluvlastnictva dohodli a sudu v
pisomnom vyhotoveni predloZili zmier o obsahu ako je uvedeny vo vyrokovej Casti uznesenia s navrhom
na jeho schvélenie.

Podla § 99 O.s.p. ak to povaha veci pripusta, m6zu uc€astnici skongit konanie sudnym zmierom. O
zmier sa ma sud vzdy pokusit. Ak to umozfiuju okolnosti prejednavanej veci, méze sud pred prvym
pojednavanim a poc€as konania U€astnikov vyzvat, aby sa o zmier pokusili mediaciou a zu&astnili sa
na informativhom stretnuti u mediatora zapisaného v registri mediatorov. Sud rozhodne o tom, & zmier
schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti
uznesenia pokracCuje v konani. Ak ide o dohodu o mediacii, rozhodne sud prednostne o tom, ¢i dohodu
o mediacii ako sudny zmier schvaluje. Ak tento zdkon ustanovuje lehotu, v ktorej ma sud rozhodnut o
navrhu u€astnika vo veci samej, rozhodne sud o tom, & dohodu o medi&cii ako sudny zmier v tejto veci
schvaluje najneskér v tejto lehote. Schvéaleny zmier ma Gc&inky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom
vSak mbze sud zrusit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podfa hmotného prava neplatny. Navrh
mozno podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Ugastnikmi uzavrety zmier nie je v rozpore s pravnymi predpismi, lebo zodpoveda ustanoveniam § 149
a § 150 Obcianskeho zakonnika a preto ho sud schvalil.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. b/ O.s.p.

Uznesenim Okresného sudu Bardejov zo dfia 6.12.2012 ¢.k. 7C 55/2012-63, ktoré sa stalo pravoplatnym
dfia 31.12.2012 bol Zalobca oslobodeny od sudnych poplatkov v celom rozsahu a uznesenim toho istého
sudu zo dfia 6.12.2012 &.k. 7C 55/2012-64, ktoré sa stalo pravoplatnym diia 27.12.2012 bola od sudnych
poplatkov v celom rozsahu oslobodena aj zalovana. Sud preto ani jednému z nich neulozil povinnost



zaplatit' sudny poplatok z vyporiadania ich bezpodielového spoluvlastnictva, ktory by inak boli povinni
zaplatit podla § 2 ods. 1 pism. ¢/ zak. &. 71/1992 Zb. v platnom zneni.

Poucenie:

Proti vyroku ktorym sid schvalil zmier odvolanie nie je pripustné (§ 202 ods. 3 pism. h/ O.s.p.).

Odvolanie mozno podat’ iba proti vyroku o trovach konania, ktoré mozno podat’ v lehote 15 dni odo dna
dorucenia jeho pisomného vyhotovenia.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto&nosti

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a)

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 205 ods. 2 O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
v zneni neskorsich predpisov, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh na sudny vykon
rozhodnutia (§ 251 ods. 1 O.s.p.).



