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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Luc¢enec samosudkyfiou JUDr. Evou Triznovou v pravnej veci zalobcu ETP Management
budov, s.r.o., ICO: 35 970 707, so sidlom Zahradnicka 30, 821 08 Bratislava, zast. JUDr. Ludmila
Juréova, advokatka, Advokatska kancelaria so sidlom Michalska 9, 811 01 Bratislava proti Zalovanému
D..H.D., F.. XX XX.XXXX, T. A..F.. Q. XXX/X, XXX XX A., §tatny ob&an Slovenskej republiky, zast. JUDr.
Rébert Gombala, advokat, Advokatska kancelaria so sidlom Dr. Herza 12, Luenec, v konani zaplatenie
40,48 Eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Zalobu Zalobcu o zaplatenie 40,48 Eur spolu s 9 % rodnym Grokom z omes$kania zo sumy 65,23 Eur
pocnuc od 04.05.2012 do 12.09.2012 a zo sumy 35,94 Eur po¢nuc od 13.09.2012 do zaplatenia z
amieta.

Zalobca je povinny nahradit Zalovanému trovy konania vzniklé v suvislosti so zaplatenim
sudneho poplatku za odpor 16,50 Eur a trovy pravneho zastipenia 58,37 Eur na ucet advokata JUDr.
Rébert Gombala, advokatska kancelaria so sidlom Luéenec, Dr. Herza 12, vedeny vo VUB Lugenec
Cislo uctu XXXXXXXXXX/XXXX, VS: 112, v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:
Zalobca podal dita 10.05.2012 Zalobu o zaplatenie 77,03 Eur s prisluSenstvom.

Okresny sud Lu&enec vydal platobny rozkaz &.k. 10Ro0/217/2012-36 dfia 08.06.2012. Proti platobnému
rozkazu podal odpor Zalovany.

Podla § 174 ods. 1 O.s.p. platobny rozkaz, proti ktorému nebol podany odpor s odévodnenim, ma uginky
pravoplatného rozsudku.

Podla § 174 ods. 2 O.s.p. ak €o len jeden zo zalovanych poda v€as odpor s odévodnenim
Vo veci samej, zruSuje sa tym platobny rozkaz v plnom rozsahu a sud nariadi pojednavanie. To neplati,
ak sa platobny rozkaz tyka niekolkych uc€astnikov, z ktorych kazdy kona sam za seba ( § 91 ods. 1).
Opravnym prostriedkom len proti vyroku o trovach konania je odvolanie, o ktorom bez pojednavania
rozhodne sud, ktory vydal platobny rozkaz.

Zalovany podal véas odpor proti platobnému rozkazu, takze v stlade s ustanovenim § 174 ods. 2 O.s.p.
bol platobny rozkaz zruSeny.



Pred prvym pojednavanim vo veci samej podanim zo dha 25.09.2012, ktoré bolo doru€ené 26.09.2012
zalobca zobral zalobu C&iastoéne spat o sumu 36,85 Eur. Uznesenim ¢&.k. 9C/94/2012-78 zo dna
26.09.2012 sud konanie Ciastocne zastavil o sumu 36,55 Eur. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria
18.10.2012.

Zalobca trval na zaplateni sumy vo vyske 40,48 Eur spolu s 9 % rodnym Urokom z omeskania zo
sumy 65,23 Eur po¢nuc od 04.05.2012 do 12.09.2012 a zo sumy 35,94 Eur po¢nuc od 13.09.2012
do zaplatenia a uplatnil si nahradu trov konania vzniklych v suvislosti so zaplatenim sudneho poplatku
zo zaloby 16,50 Eur a nahradu trov pravneho zastipenia vo vyske 116,32 Eur. Zalobca uviedol,
Ze je pravnicka osoba, ktora vykonava spravu a udrzbu bytového fondu, ako aj dalSiu podnikatelsku
ginnost' v rozsahu predmetu &innosti zapisanom v obchodnom registri prisluného sudu. Zalovany
bol vyluény vlastnik priestoru Cislu 2-18, ktory sa nachadza v polyfunkénom dome Z. postavenom na
parcele ¢islo 15295/13, 15295/110, 15295/111 a 15295/112 na E., katastralne Uzemie: F. od 21.01.2008
do 12.06.2008. Zalovany ako fyzicka osoba bol spoluvlastnikom podielu na spoloénych &astiach a
spolo¢nych zariadeniach domu, a k pozemku o velkosti 13120/159377, 1/94. Nehnutelnost je evidovana
Katastralnym uradom T., Sprava katastra pre U. mesto J. republiky T. na liste vlastnictva Cislo XXXX.
DrRa 15.03.2007 bola medzi zalobcom a obchodnou spolo¢nostou IUWE, a.s., so sidlom PreSemova
4, 811 02 Bratislava, ICO: 35 864 877 v sulade s prislu$nymi ustanoveniami zakona &islo 182/1993
Z.z. o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov uzatvorend Zmluva o vykone spravy Cislo 06/2007.
Zmluva o vykone spravy bola zmenena v zmysle dodatkov k nej. Predmetom zmluvy o vykone spravy
v sulade s ¢lankom 2 je sprava bytového domu, ktory sa nachadza v T., na E. 6, zapisany na liste
vlastnictva Cislo XXXX, katastralne uzemie F., obec T. - mestska €ast' S., okres T. 2, postavenom na
pozemku parcela Cislo 15295/110, 15295/111, 15295/112 a uprava tych prav a povinnosti vlastnikov a
spravcu, ktoré suvisia s vykonom spravy domu, zabezpe€ovanim prevadzky, udrzby a oprav domu,
vratane spravy spoloénych €asti domu, spolo€nych zariadeni domu, prislusenstva domu a pozemku.
Zalobca je v stlade s ustanovenim &lanku XV. odsek 3 zmluvy o vykone spravy opravneny vymahat od
vlastnikov nedoplatky, a to vo svojom mene a na ucet vlastnikov, aj po zaniku zmluvy o vykone spravy,
na &o vlastnici udelili Zalobcovi svoj sthlas a plni moc. Zalovany bol vyluénym vlastnikom dotknutej
nehnutelnosti na zaklade kupnej zmluvy zo dfia 21.01.2008 do 12.06.2008, kedy nehnutelnost’ kiipnou
zmluvou previedol na tretiu osobu. Zalovany sa zaviazal od prvého dfia nasledujuceho mesiaca, v
ktorom nehnutelnost’ prevzal, platit na ucet zZalobcu Uhrady za plnenia, najma Uhrady za osvetlenie
spoloénych &asti domu, odvoz odpadu, prevadzku vytahu, dodavku vody TUV, tepla, upratovanie,
zimnu udrzbu, recepéné sluzby a podobne; prispevok do fondu prevadzky, udrzby a oprav a odmenu
za vykon spravy, t.j. zaviazal sa platit dhrady za plnenia spojené s uzivanim priestoru, po¢nuc od
01.02.2008 do 30.06.2008, kedy sa z dotknutej nehnutelnosti odstahoval. Zalovany sa v zmysle &lanku
V. odsek 2 pismeno a) zmluvy o vykone spravy zaviazal uhradzat na u¢et domu mesacne, a to vzdy
do 20. dna prislusného kalendarneho mesiaca, zalohové platby vo vySke a spésobom ako to vyplyva z
predpisu Uhrad za plnenia spojené s uzivanim priestoru platnych od 01.02.2008 a ktoré pozostavaju: |.
z mesacného preddavku na uhrady za plnenia, Il. prispevku do fondu prevadzky, udrzby a oprav, lll. z
odmeny za spravu. Zalovany sa zarovefi v zmysle &lanku V. ods. 2 pismeno b) zmluvy o vykone spravy
zaviazal uhradit na U¢et domu nedoplatky, ktoré mu vyplynuli z vyuctovania, a to v lehote do 15 dni
odo dnia doruCenia vyuctovania. V zmysle predlozeného vyuctovania nakladov spojenych s uzivanim
nebytového priestoru za rok 2008, predstavuje nedoplatok vo vyuctovani k 30.04.2009 sumu vo vyske
50,28 Eur. Vyuctovanie nakladov spojenych s uzivanim nebytového priestoru bolo zalovanému odoslané
dia 27.05.2009. Zalobca dorugoval Zalovanému tri upomienky na zaplatenie diznej sumy, pricom za
zaslanie upomienky ma zalobca v zmysle ¢lanku Il ods. 1 zmluvy o vykone spravy pravo uctovat' si
poplatok 3,32 Eur + 20 % DPH, t.j. 3,98 Eur + 1,- Eur po$tovné naklady, celkom sumu 4,98 Eur. Zalobca
poukazal dalej na tu skuto€nost, ze zalovany zaplatil dha 12.09.2012, teda po podani zaloby na zacatie
konania sumu vo vy$ke 36,55 Eur. Zalovany z tejto sumy poukazal sumu 24,30 Eur na &iastoénu thradu
dlhu z vyuctovania za rok 2008, 7,27 Eur na urok z omeskania z nezaplateného vyuctovania za ¢as od
20.06.2009 do 12.09.2012 a sumu vo vySke 4,98 Eur na uhradu poplatku za prva upomienku zaslanu
Zalobcovi dna 19.02.2012. Pokial zalovany vzniesol namietku premli¢ania naroku, Zalobca trval na
zaplateni zvysnej Casti dlhu, teda na zaplateni nedoplatku vykazanom z vyuctovania za rok 2008 vo
vyske 25,98 Eur, poplatkov za dalSie dve upomienky, ktoré boli zalobcom Zalovanému zasielané spolu
vo vyske 9,96 Eur a zvy$nu &ast Uroku z omeskania vy&isleného v Zalobe vo vyske 4,53 Eur. Zalovany
je povinny zaplatit zalobcovi 40,48 Eur spolu s 9 % ro¢nym urokom z omeskania zo sumy 65,23 Eur
po¢nuc od 04.05.2012 do 12.09.2012 a zo sumy 35,94 Eur po¢nuc od 13.09.2012 do zaplatenia.



Zalovany potvrdil, Ze bol vlastnikom nehnutelnosti, ktora je zapisana na liste vlastnictva Spravy katastra
pre U. mesto J. republiky &islo XXXX za obdobie od 21.01.2008 do 12.06.2008. Ziadal Zalobu
zamietnut’ v celom rozsahu. V juni 2008 byt spolu s parkovacim miestom predal tretej osobe. V €ase
prevodu si od spravcu vyZziadal vyhlasenie o tom, Ze ako vlastnik nema Ziadne nedoplatky na uhradach
za plnenia, ktoré su spojené s uzivanim priestoru a na tvorbe fondu prevadzky, udrzby a oprav v
sulade s ustanovenim § 5 ods. 2 zakona &islo 182/1993 Z.z. Zalobca mu vyhlasenie vydal pre Ggely
vkladového konania. Nebola mu doru€ena do vlastnych ruk Ziadna upomienka. Na ucet Zalobcu zaplatil
dfia 12.09.2012 sumu vo vyske 36,55 Eur, ktora zahrriovala sumu vo vysSke 24,30 Eur. DIh, ktory vznikol
vyuctovanim nakladov za sluzby, ktoré boli spojené s vlastnictvom bytu a nebytovych priestorov za rok
2008, 7,27 Eur urok z omeskania a 4,98 Eur ako uhradu poplatku za upomienku. Vzniesol namietku
premi€ania naroku Zalobcu.

Dokazovanie sud vykonal vysluchom u&astnikov konania, precitanim Zmluvy o vykone spravy &islo
06/2007, vypisu z listu vlastnictva Spravy katastra pre U. mesto J. republiky T. Cislo XXXX, Sumarnej
analyzy platieb za obdobie od 01.02.2008 do 03.05.2012, interného listu, ktory vyhotovil Zalobca dna
09.11.2012, Vyuétovania nakladov spojenych s uzivanim nebytového priestoru za rok 2008 Zalovaného
a dalSich vlastnikov, nakladového listu od 01.01.2008 do 31.12.2008, zoznamu priestorov s plochami v
sprave, zoznamu zostatkov k 30.04.2009, z vyuc&tovania za rok 2008, predpisu uhrad za plnenia spojené
s uzivanim priestoru platného po€nuc od 01.02.2008, na zaklade €oho bol zisteny nasledovny skutkovy
stav.

Zalovany bol vyluénym vlastnikom priestoru &islu 2-18, nachadzajiceho sa v polyfunkénom dome Z.
postavenom na parcele Cislo 15295/13, 15295/110, 15295/111, 15295/112 na E., mestska Cast S.,
katastralne uzemie F. a spoluvlastnickeho podielu na spolo¢nych €astiach a spolo¢nych zariadeniach
domu a k pozemku v podiele 13120/159377, v podiele 1/94, ktora nehnutelnost je zapisana na Sprave
katastra pre U. mesto J. republiky T., list vlastnictva Cislo XXXX podfa kupnejzmluvy zo dia 21.01.2008.
Dria 12.06.2008 nehnutelnost’ previedol na dalSiu osobu. Dna 15.03.2007 bola medzi zalobcom a
obchodnou spolo¢nostou IUWE, a.s., so sidlom PreSemova 4, 811 02 Bratislava, uzatvorena zmluva o
vykone spravy Cislo 06/2007. Predmetom zmluvy o vykone spravy je sprava bytového domu, v ktorom
vlastnil nehnutelnost zalovany. V zmluve o vykone spravy su vymedzené prava a povinnosti vlastnikov
bytov, obchodnych administrativnych nebytovych priestorov a povinnosti spravcu.

Z predpisu uhrad za plnenia, ktoré su spojené s uzivanim nehnutelnosti bolo preukazané, Ze Zalobca
oznamil Zalovanému povinnost platit za plnenia spojené s uzivanim priestoru 12,55 Eur, ktora suma je
splatna k 20.dru v mesiaci, po¢nu od 01.02.2008.

Podla § 132 O.s.p. dékazy sud hodnoti podla svojej uvahy, a to kazdy dékaz jednotlivo a vSetky dékazy
v ich vzdjomnej suvislosti; pritom starostlivo prihliada na vSetko, ¢o vyslo za konania najavo, véitane
toho, €o uviedli u€astnici.

Dnha 15.03.2007 bola medzi zalobcom a obchodnou spolo¢nostou IUWE, a.s., so sidlom PreSemova 4,
811 02 Bratislava, ICO: 35 864 877 v sulade s prislusnymi ustanoveniami zakona Cislo 182/1993 Z.z.
o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov uzatvorena Zmluva o vykone spravy Cislo 06/2007 (dalej
len Zmluva).

Podra €lanku IV. bod 1 pismeno a) Zmluvy, spravca je povinny vykonavat spravu Domu vo svojom mene
a na ucet vlastnikov.

Podla &lanku IV. bod 1 Zmluvy bod p) za kazdy kalendarny rok (alebo jeho Cast, ak sa sprava
vykonavala iba €ast' kalendarneho roka), vykonavat najneskér do 31.maja nasledujuceho roka ro¢né
vyuctovanie pouzitia fondu prevadzky, udrzby a oprav, ako aj uhrad za plnenia roztu¢tované na jednotlivé
byty a nebytové priestory v Dome (dalej len ,Vyucétovanie®); vo Vyuctovani spravca porovnanim vysky



predpisanych zalohovych platieb skutoéne, uhradenych sum a skutoénych nakladov na spravu Domu
zisti vySku preplatku alebo nedoplatku, pripadajuceho na jednotlivé byty alebo nebytové priestory v
Dome za predosly kalendarny rok. VyGétovaniu predchadza odpoéet vodomerov TUV, SUV a meracov
tepla, ktoré zabezpeci spravca raz rocne.

Podla ¢lanku V. bod 2 vlastnici su povinni uhradzat na ucet Domu mesacne, a to vzdy do 20.dna
prislusného kalendarneho mesiaca zalohové platby, ktoré pozostavaju: l. z
mesacného preddavku na uhrady za plnenia, Il. z prispevku do fondu prevadzky, udrzby a oprav, lll. z
odmeny za spravu.

Podra ¢lanku V. bod 2 pismeno b) vlastnici su povinni uhradit na t¢et Domu nedoplatky, ktoré im vyplynuli
z Vyuétovania, a to do 15 dni odo dfa doru&enia Vyuctovania.

Podra ¢lanku XII. bod 1 Zmluvy v pripade, ak vlastnik neuhradi v pinej vySke zalohovu platbu, nedoplatok
vyplyvajuci z vyuctovania alebo iny nedoplatok, ktory ma voci u¢tu Domu, najneskér v defi jeho splatnosti,
dostava sa do omeskania. Ak vlastnik nespini svoje zavazky voci u¢tu Domu ani do 30 dni odo dna
ich splatnosti, spravca je opravneny vyzvat ho pisomnou upomienkou, aby svoj nedoplatok uhradil
najneskér do 15 dni od doru€enia upomienky. Za vystavenie upomienky si spravca vyuctuje poplatok.

Podra ¢lanku XlI. bod 6 Zmluvy v zaujme zefektivnenia vymahania nedoplatkov spravca prikroci k ich
vymahaniu cestou pravneho zastupcu spravidla az po vykonani Vyué&tovania.

Podla § 101 Obcianskeho zakonnika pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premli€acia
doba je trojrona a plynie odo dha, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

Podla § 121 ods. 3 Obcianskeho zakonnika prisluSenstvom pohladavky su uroky, aroky z omeskania,
poplatok z omeSkania a naklady spojené s jej uplatnenim.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vySSie citovanych ustanoveni zakonov a zmluvy o vykone
spravy, ktoré aplikoval na zisteny skutkovy stav.

Povinnostou Zalovaného ako vlastnika nehnutefnosti za obdobie od 21.01.2008 do 20.06.2008 bolo
mesacne uhradzat na u€et Domu platby podfa zmluvy uvedené v ¢lanku V. bod 2 pismeno a) |, 11, lIl.
Zo sumarnej analyzy platieb, ktoru predlozil Zalobca za obdobie od 01.02.2008 do 21.06.2008 vyplyva,
Ze do 20.02.2008 mal Zalovany zaplatit 12,55 Eur. Do 20.03.2008 mal zaplatit’' 12,55 Eur. Do 20.04.2008
mal zaplatit 12,55 Eur. Do 20.05.2008 mal zaplatit' 12,55 Eur, do 20.06.2008 sumu vo vyske 12,55
Eur. Zalovany neplatil uhrady, ktoré boli splatné vzdy 20.toho ktorého mesiaca. Zaplatil za obdobie od
01.02.2008 do 21.06.2008 zalohovu platbu vo vyske 37,64 Eur. Nedoplatok €ini 25,11 Eur.

Zalovany vzniesol namietku premli&ania.

PremliCanie naroku na zaplatenie nedoplatku vyplyvajuceho z vyuctovania uzivatelovi bytu, ktory je v
jeho vlastnictve, naroku na zaplatenie zélohy na platbu i naroku uzivatela bytu na vratenie preplatku z
vyuctovania sa riadi ustanovenim § 101 Obcianskeho zakonnika.

Obgiansky zakonnik stoji na principe premli&ania so vdeobecnou trojroénou preml¢acou dobou. Uvedena
doba sa pouzije v8ade tam, kde pre jednotlivé prava nie je Obcianskym zakonnikom alebo inym
predpisom ustanovena osobitna premli€acia doba. V8eobecna premli&acia doba plynie odo dha, ked sa
pravo mohlo vykonat po prvy raz. To je objektivhe vymedzeny zaliatok. Pravo méze byt vykonané prvy
raz, ked vznikne moznost podat’ na jeho zaklade zalobu. Tento okamih je dany objektivne a nezavisle



na subjektivnej okolnosti. V pripadoch, ked splnenie dlhu je stanovené na presne ur€enu dobu, tak so
zro€nostou dlhu je spojeny aj zaliatok plynutia premli&acej doby.

Zo Zmluvy zo dfia 15.03.2007 bolo preukazané, Ze povinnostou vlastnikov nehnutelnosti podla ¢lanku
V. bod 2 pismeno a) bolo uhradzat na ucet Domu mesacCne preddavkové platby vzdy do 20.dna
prislusného kalendarneho mesiaca. Zalovany mal platit zalohové mesaéné platby za obdobie od
01.02.2008 do 20.06.2008 vo vysSke 12,55 Eur kazdy mesiac zvlast. PremlCacia doba na kazdu
preddavkovu platbu zacala plynat vzdy od nasledujuceho dria toho ktorého mesiaca. Premi¢acia doba
na zaplatenie platby vo vySke 12,55 Eur zacala plynut dria 21.02.2008 a uplynula dha 21.02.2011.
Preddavkova platba vo vySke 12,55 Eur mala byt Zalovanym zaplatena do 20.03.2008. Premli¢acia doba
zacala plynut dna 21.03.2008 a uplynula dna 21.03.2011. Preddavkova platba vo vyske 12,55 Eur mala
byt zaplatena do 20.04.2008, premi¢acia doba zacala plynut 21.04.2008 a uplynula dria 21.04.2011.
Preddavkova platba vo vySke 12,55 Eur mala byt zaplatena do 20.05.2008. Preml¢acia doba zacala
plynut dfia 21.05.2008 a uplynula dna 21.05.2011. Preddavkova platba vo vySke 12,55 Eur mala byt
zaplatena do 20.06.2008. Premi¢acia doba zacala plynut 21.06.2008 a uplynula 21.06.2011 Pokial teda
ziadal zalobca zaviazat zalovaného na zaplatenie 25,99 Eur, €o je nedoplatok na zalohovych platbach
za obdobie od februara 2008 do juna 2008, sud zalobu zalobcu zamietol, pretoze vSeobecna trojrocna
preml&acia doba uplynula. Zaloba bola podana na Okresnom sude Bratislava 2 dfia 10.05.2012 po
uplynuti premi¢acej trojrocnej doby. Pokial si zalobca uplatfiuje zaplatenie prislusenstva pohladavky -
urokov z omeskania z platenia preddavkovych platieb za rok 2008 po¢nuc od 21.03.2008 do zaplatenia
vo vyske 4,53 Eur, je tento narok zalobcu premli¢any vo vSeobecnej trojrocnej premi€acej dobe, spolu
s narokom na zaplatenie dvoch upomienok vo vyske 9,96 Eur na zaplatenie dlhu. Sud poukazuje na
ustanovenie ¢lanku Xll bod 1, 2, 3 Zmluvy, podla ktorého si zalobca k tomu istému nedoplatku moze
uplatnit zaplatenie upomienky len raz. Zalovana 4,98 Eur zaplatila. Uplynutie trojroénej premli¢acej
doby malo za nasledok, Ze zalobca sa nemdze s Uspechom domahat zaplatenia preddavkov za sluzby,
ktoré boli s pojené s uzivanim bytu za februar az jun 2008 a prisluSenstva pohladavky, preto sud
Zalobu v celom rozsahu zamietol. Na beh premi€acej doby nemal vplyv &lanok Xll. bod 6 Zmluvy, v
zmysle ktorého v zaujme zefektivnenia vymahania nedoplatkov spravca prikro¢i k ich vymahaniu cestou
pravneho zastupcu spravidla az po vykonani Vyuétovania. Cas platenia preddavkov bol jednoznaéne
uréeny v Zmluve Cislo 06/2007.

Povinnostou spravcu domu podla ¢lanku IV. bod 1 pismeno p) bolo za kazdy kalendarny rok vykonat
najneskér do 31.maja nasledujuceho roka ro¢né vyucétovanie fondu prevadzky, udrzby, oprav, ako aj
uhrad za plnenia rozu¢tované na jednotlivé byty a nebytové priestory vdome. Vo vyuétovani ma spravca
porovnanim vysky predpisanych zalohovych platieb, skutoéne uhradenych sum a skuto€nych nakladov
na spravu domu zistit' vy8ku preplatku alebo nedoplatku pripadajuceho na jednotlivé byty alebo nebytové
priestory v dome za predosly kalendarny rok. Vyuétovaniu predchadza odpoget vodomerov TUV, SUV
a meradov tepla, ktoré zabezpe&i spravca jedenkrat roéne. Zalobca vygislil nedoplatok za rok 2008
sumou 24,30 Eur. Tuto platbu Zalovany poukazal na uéet Zalobcu. Rovnako 7,27 Eur urok z ome$kania
z nezaplateného vyuctovania za ¢as od 20.06.2009, do 12.09.2012 a sumu 4,98 Eur uhrada poplatku
za jednu upomienku zaslani Zalovanému. Zalovany nespravne do koneéného vyuétovania zahrnul
mesacné preddavky za obdobie mesiacov februar 2008 az jun 2008. Sud Zalobu zalobcu zamietol z
toho dévodu, Ze Zaloba bola podana po uplynuti trojro€nej preml€acej doby.

Z tychto dévodov sud rozhodol tak ako to vyplyva z vyrokovej €asti rozsudku.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p. u€astnikovi, ktory mal vo veci piny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti uastnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

Zalobca bol v konani Gspedny, uplatnil si trovy, ktoré mu vznikli tym, Ze zaplatil sudny poplatok za odpor
proti platobnému rozkazu a nahradu trov pravneho zastupenia za dva ukony pravnej pomoci - prevzatie
a priprava zastupenia 16,60 Eur, zastupovanie na pojednavani 30.01.2013 .... 16,60 Eur + 1 x reZijny
pausal 7,63 Eur + 1 x rezijny pausal 7,81 Eur + 20 % DPH 9,73 Eur, celkom 58,37 Eur.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v Iehote 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresny sud
Lu€enec, Ulica Dr. Herza 14, 984 37 Lucenec.

Podla § 205 ods. | O.s.p. v odvolani sa mé popri v8eobecnych nalezZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domahat.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym pocétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis odvolania. Ak u€astnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla § 205 ods.2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 221 ods. | sud rozhodnutie zrusi, len ak:

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako ucastnik, nemal spdsobilost byt u¢astnikom

konania,

¢) Ucastnik konania nemal procesnu spdsobilost a nebol riadne zastupeny,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,
e) sa nepodal navrh na zacatie konania, hoci podla zakona bol potrebny,

f) uCastnikovi konania sa postupom sudu odnala moznost konat pred sudom,

g) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo bol sud nespravne obsadeny, ibaze namiesto samosudcu
rozhodoval senat,

h) sud prvého stupria nespravne vec pravne posudil tym, Ze nepouzil spravne ustanovenie pravneho
predpisu a nedostato€ne zistil skutkovy stav,

i)sa rozhodlo bez navrhu, nejde o rozhodnutie vo veci samej a dévody, pre ktoré bolo vydané, zanikli
alebo ak také dévody neexistovali,

j) bol odvolacim sidom schvaleny zmier.



Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moéze podat navrh
na vykonanie exekucie podfla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



