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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec samosudcom JUDr. Tatianou Kovacsovou, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dria 29.01.2013 takto

rozhodol :

Obvineny 1): O. D., nar. XX.XX.XXXX v J., trvale bytom P., X. U., prechodne bytom P., nezamestnany,

Obvineny 2): A., nar. XX XX.XXXX v P., trvale bytom P., prechodne bytom P., nezamestnany, t.¢. UVTOS
Zeliezovce

sauznavajuzavinnych,ze

obvineny 1) O.

drfia 24.08.2008 okolo 15.00 hod. v Lucenci, Rubanisko Il z neuzamknutej novostavby kostola po
demontovani odcudzil medené kable elektrického vedenia v celkovej hodnote 106.799,20 Sk, t. j.
3.545,08 Eur ku Skode maijitela spolo¢nosti T. a uvedeny &in spachal, hoci bol rozsudkom OS Lu€enec
3T 196/07 z 03.04.2008, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dfia 08.04.2008 uznany vinnym
z precinu kradeze podla § 20 k § 212 ods. 1 Tr. zak.,

obvineny 2) A.

dna 24.08.2008 po konani obvineného O. uvedeného v bode obzaloby, pomohol odcudzené medené
kable elektrického vedenia obvinenému O. ocistit a spoloCne dfia 25.08.2008 odniest do Zbernych
surovin v Lu€enci, kde obv. O. dostal v Zbernych surovinach v Lu€enci za kable 1.900,- Sk, t. j. 63,07 €,
z ktorych penazi mu dal 100,- Sk, t. j. 3,32€, ktoré prijal, hoci vedel, ze peniaze boli za odcudzené kable,

teda
obvineny 1) O. k bodu 1. obzaloby

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak vaésiu Skodu a spachal uvedeny &in, hoci
bol za obdobny &in v predchadzajiacich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny



obvineny 2) A. k bodu 2. obZaloby
- na seba previedol to, ¢o bolo zadovazZené za vec, ktora bola ziskana trestnym ¢inom spachanym inou
osobou,

¢im spachali

obvineny 1) O.a k bodu 1. obzaloby

- pre€in kradeze podfa § 212 ods. 1, 3 pism. a), b) Tr. zak.

obvineny 2) A. k bodu 2. obzaloby

- pre€in podielnictva podla § 231 ods. 1 pism. b) Tr. zak.
rozhodol:

Zato sa

odsudzuju
obvineny 1) O. D.
podfa § 212 ods. 3 Tr. zak. na trest odfiatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sud obvinenému vykon trestu podmie
necne odklada apodla§50ods.1Tr. zak. urCuje skuSobnu dobu v trvani 1 (jeden) rok

obvineny 2) A. L.

Podla § 44 Tr. zak. sud u obzalovaného A. L., nar. XX. XX.XXXX upusta odulozenia
suhrnného trestu, pretoze trest ulozeny Okresnym sidom Lucenec sp. zn. 2T/53/2012 v nadvaznosti na
rozhodnutie Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 4To 47/2012 s pravoplatnostou dna 06.06.2012
pre § 199 ods. 2 Tr. zak. a § 323 ods. 2 Tr. zak. v trvani 8 (osem) rokov nepodmienecne so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia pokladdaza dostatoény.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sa poskodeny U.. A. Z. - T., M. cesta 1, XXX XX P., ICO: XXXXXXXX so
svojim narokom na nahradu Skody odkazuje naobclianske sudne konanie.

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany

v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obzalobu

na hlavnom pojednavani, trestny rozkaz sa rusi.



Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznan& nahrada Skody,
mdbze poskodeny podat odpor na tunajSom sude, a to do 6smich dni
odo dna jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia.



