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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, samosudca JUDr. Daniel Petricko, PhD. vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por.
s poukazom na § 241 ods. 1 pism. j) Tr. por. dha 30.08.2023 v Michalovciach

rozhodol:

Obvineni:
1/ A. B., nar. XX XX.XXXX v C. D., trvale bytom E. XXXX/XX, F. C.,
2/ C. G., nar. XX XX.XXXX v C. D., trvale bytom E. XXXX/XX, F. C.,

3/ H. 1., nar. XX XX.XXXX v C. D., trvale bytom C. J., adresa na doru¢ovanie K. XXX,

uznavaju sa za vinnych, ze

1) obvineni A. B. a C. G.

aj napriek tomu, Ze obvineny A. B. bol dfia 26.08.2022 pravoplatne postihnuty v blokovom konani a to
za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch, za ¢o bol prejednany
na mieste v blokovom konani a to uloZzenim blokovej pokuty nezaplatenej na mieste vo vyske 20 €, blok
€. A 22 00011868, obvineni po predchadzajucej spolo€nej dohode v presne nezisteny deri v obdobi od
22.12.2022 do 04.01.2023 vo F. C. B. L. M. E. XXX, prisli k zadnej Casti objektu, kde preliezli suvislé
betdnové oplotenie objektu Logistika, Stavimpex Logistik s.r.o, teda vnikli do uzavretého priestoru,
porozhliadli sa v objekte spolo€nosti, nasledne obv. A. B. vytlaCil okienko na administrativnej budove,
vosiel do budovy, avSak zapol sa alarm a hned z budovy vyliezol, pri€¢om pri odchode z dvora objektu
odcudzili volne polozené dve vrecia vratnych plastovych flia$, ktoré prehodili cez oplotenie, nasledne
menovani preliezli oplotenie objektu a z miesta utiekli s ukradnutymi vecami, ¢im uvedenou kradezou
sposobili spolo¢nosti Logistika, Stavimpex Logistik s.r.o., so sidlom Zelena 274 Velké Kapusany, ICO:
45696829, skodu vo vyske 22,-€, poSkodenim zariadenia nebola spdsobena Ziadna Skoda,

2) obvineni C. G. a H. I.

dria 06.02.2023 v €ase okolo 02.00 h, po predchadzajucej vzajomnej dohode, prisli spolo¢ne k bytovému
domu na ul. P.O.H. 68/120 v meste F. C., okres A., kde obv. C. G. presiel po schodisku veducemu k
vchodu tohto bytového domu k hned vedla nachadzajucemu sa uzatvorenému celozasklenému balkénu,
ktory otvoril vypaenim bezpeénostnej poistky na ramovom posuvnom systéme, kedy nasledne obv. H.
I. z uvedeného schodiska bytového domu preliezol na takto otvoreny balkén, odkial postupne podaval
dole pod balkbnom stojacemu obv. C. G. 1 kus plastovu prepravku na pivo zn. M. G., 86 kusov prazdnych



sklenenych flia§ od piva (0,5 1), 43 kusov prazdnych plechoviek od réznych napojov a 27 kusov
prazdnych PET flia§ od r6znych napojov, uloZzenych v starych vreciach a s tymito odcudzenymi vecami
nasledne obaja odisli pre¢, ¢im poSkodenému |. N. spbdsobili Skodu vo vyske 25,08,- €, bez spésobenia
Skody na posuvnom systéme zasklenia balkéna,

teda

1) A. B.

- v bode 1 spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlamanim a
bol za obdobny &in v predchadzajicich dvanastich mesiacoch postihnuty,

2)C.G.

- v bode 1 spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlamanim a
bol za obdobny &in v predchadzajicich dvanastich mesiacoch postihnuty,

- v bode 2 spoloénym konanim vnikol do obydlia iného prekonanim prekazky, ktorej u¢elom je zabranit
vhiknutiu

3) Andrej J6nas

- v bode 2 spoloénym konanim vnikol do obydlia iného prekonanim prekazky, ktorej u¢elom je zabranit
vniknutiu

¢im spachali
1) A. B. v bode 1

- pre€in kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno b), pismeno g) Trestného zakona formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona

2)C.G.vbode 1,2

- preCin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno b), pismeno g) Trestného zakona formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona a precin poruSovania domovej slobody podla § 194
odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona

3)H. l. vbode 2

- pre€in porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona
formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona

za to sa odsudzuju

1/ A.B.,

Podla § 44 Trestného zakona sud u p U $ t a od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 Trestného zakona,
lebo poklada trest uloZeny skor$im trestnym rozkazom Okresného sudu Michalovce, sp. zn. 26T/27/2023

zo dna 21.08.2023, ktory nadobudol pravoplatnost diia 21.08.2023 za precin kradeZe podla § 212 odsek
1 pism. g) Trestného zakona na ochranu spolognosti a napravu pachatela za dostatoény.

2/C. G,



Podla § 194 ods. 4 Trestného zakona s pouzitim § 41 ods. 1, § 36 pism. 1), § 37 pism. h), § 38 ods. 2
Trestného zakona na uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 15 (patnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud obvinenému vykon uloZzeného trestu podmienetne
odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona pri povoleni podmiene&ného odkladu vykonu trestu odiatia slobody
ur€uje sud obvinenému skusobnu dobu na 30 (tridsat’) mesiacov.

3/H. L,

Podla § 194 ods. 4 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. 1), § 37 pism. m), § 38 ods. 2 Trestného
zakona na trest odnatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona ho sud pre vykon trestu odhatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obvinenym A. B. a C. G. povinnost uhradit spolo¢ne
a nerozdielnevpoékodenej spolognosti Logistika, Stavimpex logistik s.r.0., so sidlom Velké KapuSany,
Zelena 274, 1CO: 45696829, Skodu v celkovej vySke 20 Eur.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obvinenym C. G. a H. |. povinnost uhradit spolo¢ne a
nerozdielne poskodenému I. N., nar. XX.XX.XXXX v C. D., trvale bytom F. C., D. O. XXX/XX, prechodne
bytom F. C., P. XX/XXX, 8kodu v celkovej vySke 25,08 Eur.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu moze podat’ odpor obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho
dorucéenia. Podkodeny mézZe podat’ odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody; ak poSkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Zucastnena osoba podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie; ak
zukastnena osoba poda odpor, prejedna samosudca navrh na uloZenie ochranného opatrenia na
verejnom zasadnuti.

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Ak je obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Tr. poriadku, méze posSkodeny vziat suhlas s
trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v odseku
1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a vykonatelnym.



