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Uznesenie

Okresny sud Dolny Kubin v pravnej veci navrhovatela: X. L., nar. XX. XX.XXXX, bytom P. X, zast.
JUDr. Petrom Skerlikom, advokatom so sidlom v Dolnom Kubine, J. Tatliaka 2051/8, proti odporcovi:
Polnohospodarske podielnické druzstvo PUCOV, so sidlom v Pucove 211, ICO: 00 040 975, zast.
Advokatska kancelaria JUDr. SKERDA, s.r.0., so sidlom v Dolnom Kubine, Radlinského 1727/49, I1CO:
36 858 501, v konani o vydanie majetkového podielu, takto

rozhodol:
Sud schvaluje sudny zmier v tomto zneni:

Odporca sa zavazuje zaplatit navrhovatefovi sumu 1.561,- eur na jeho ucet Cislo: XXXXXXXXXXIXXXX,
vedeny vo VUB, a.s., poboc¢ke Dolny Kubin, do 15 dni od schvélenia sudneho zmieru.

Navrhovatel sa zavazuje zaplatit odporcovi trovy konania vo vyske 400,- eur na ucet pravneho zastupcu
odporcu €islo: XXXXXXXXXX/XXXX, VS: XXXXXX vedeny vo VUB, a.s., pobocka Dolny Kubin, do 15
dni od schvalenia sudneho zmieru.

Tymto sudnym zmierom si medzi U€astnikmi konania vyporiadané vSetky veci, prava, pohladavky
a zavazky vyplyvajuce zo sudneho sporu vedeného na Okresnom sude Dolny Kubin pod sp. zn.
7C/84/2004 o vydanie majetkového podielu navrhovatela a navrhovatel nema voci odporcovi ziadne
dalSie naroky.

odovodnenie:

Podanym navrhom doru€enym sudu dia 27.04.2004 sa navrhovatel domahal, aby odporca mu vydal
majetkovy podiel vo vySke 313.485,- Sk (10.405,80 eura) do troch dni od pravoplatnosti rozsudku, spolu
s 11 % urokom z omesSkania ro¢ne odo dfia podania navrhu.

Navrh odévodnil tym, Ze na zaklade uznesenia o dedi¢stve €. D 151/99, ktoré sa stalo pravoplatnym
03.12.1999, zdedil po svojom otcovi majetkovy podiel v Polnohospodarskom podielnickom druzstve
Pucov, v celkovej vySke 313.485,- Sk. On je samostatne hospodariaci rofnik, nestal sa ¢lenom
podielnického druzstva, a preto sa domahal vydania majetkového podielu, ktory chcel pouzit pre ucely
podnikania. Odporca mu ponukal druzstevné podielnické listy, avSak ani majetkovy podiel ani podielnické
listy mu vydané neboli.

Vec sa povodne viedla pod sp. zn. 7C/84/2004. Sud vo veci rozhodol rozsudkom zo dna 02.02.2010.
Rozsudkom Krajského sudu v Ziline zo dfia 21.09.2010 bol rozsudok okresného sudu potvrdeny. Na



zaklade dovolania odporcu Najvy$si sud Slovenskej republiky uznesenim zo dfia 12.12.2011, uvedeny
rozsudok zrusil. Vec sa t.€. vedie pod sp.zn. 7C/98/2012.

DnRa 16.01.2013 ucastnici prostrednictvom pravnych zastupcov zaslali sudu podanie, ktoré obsahovalo
sudny zmier uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a ziadali zhodne, aby sud takto uzatvoreny
zmier schvalil. Podaniami doru¢enymi sudu dna 23.01.2013 zaroven vyslovili sihlas s rozhodnutim bez
nariadenia pojednavania.

Podla § 99 ods. 1 veta prva a druha O. s. p., ak to povaha veci pripusta, moézu uc€astnici skoncit konanie
sudnym zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit'.

Podla § 99 ods. 2 O. s. p. sud rozhodne o tom, &i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s
pravnymi prepismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 99 ods. 4 veta prva O. s. p. schvaleny sudny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku.

Podla § 7 ods. 1 zakona €. 42/1992 Zb. z 21. decembra 1991 o Uprave majetkovych vztahov a
vyporiadani majetkovych narokov v druzstvach v zneni noviel:

Cisté imanie druZstva na ugely tohto zakona su veci, pohladavky a iné prava a iné peniazmi ocenitelné
hodnoty a podiel na majetku spolo&ného podniku umerny vyske vkladu druzstva, ktoré je po odpocitani
zdvazkov uréené na rozdelenie na majetkové podiely opravnenym osobam. Do Cistého imania nie
je zahrnuty majetok, na ktory bol uplatneny narok podla osobitnych predpisov, a majetkové vklady
vymedzené v § 16 a 20 podfa jednotlivych druhov druZstiev.

Podla § 33c zakona ¢€.3/2005 Z. z. ods.:

(1) Druzstvo, ktoré nevydalo podielnické listy opravnenej osobe podla § 17a ods. 1 a § 17b ods. 2, je
povinné podielnické listy vydat do 31. maja 2005.

(2) Druzstvo nevyda podielnicky list opravnenej osobe, ktora nepredlozi druzstvu ako emitentovi
podielnickych listov osobné udaje potrebné na oznaenie U¢tu majitela cennych papierov a jeho
zapisanie v predpisanej evidencii.

(3) Druzstvo je povinné zverejnit vyzvu pre opravnené osoby na predlozenie identifikacnych Udajov
podfa odseku 2 do 31. marca 2005 v denniku s celoslovenskou pdsobnostou a vyvesenim na uUradne;j
tabuli obce, v ktorej druzstvo hospodari; obec je povinna strpiet vyvesenie na Uradnej tabuli obce.

(4) Druzstvo je povinné 15 dni pred uverejnenim vyzvy podla odseku 3 doporu¢enou zasielkou oslovit
opravnené osoby.

(5) Povinnost druzstva vydat’ podielnicky list je splnena oznadmenim udajov centralnemu depozitarovi
cennych papierov a ¢lenovi centralneho depozitara.

Podla § 33d ods.:



(1) Ak druzstvo nesplni povinnost ustanovenu v § 33c ods. 1, majetkové podiely vypocCitané podfa § 9
ods. 7 sa 1. juna 2005 stavaju pohfadavkou opravnenej osoby, ktoru je druzstvo povinné uspokojit’ do
31. augusta 2005.

(2) Pohlradavka podra odseku 1 predstavuje hodnotu zodpovedajicu cene podielnickych listov pri ich
spatnom odpredaiji druzstvu podla § 17e ods. 2 pism. b) a ur€i sa vynasobenim menovitej hodnoty
majetkového podielu opravnenej osoby pomerom medzi €istym imanim druzstva podla transformacného
projektu a Cistym imanim druzstva podla riadnej U¢tovnej zavierky za rok 2004.

(3) Pri vyporiadani pohladavky vypocitanej podla odseku 1 vychadza druzstvo zo Struktiry svojho
hmotného a finanéného majetku. Ak sa cena veci, ktoré su predmetom prevodu do vlastnictva
opravnenej osoby, neurc¢i vzdjomnou dohodou, je totoZna s cenou, v akej su tieto veci zahrnuté do
majetku druzstva v jeho uctovnictve. O vyrovnani pohladavky uzatvara druzstvo s opravnenou osobou
pisomnu dohodu obdobne ako pri vydani majetkového podielu podla § 33b ods. 2 a 3. Ak opravnena
osoba odmietne ponuku druzstva na vyrovnanie pomernej ¢asti pohladavky zodpovedajlucej vecnej
Strukture majetku druzstva prevodom veci do jej vlastnictva, pohladavka v predmetnej €asti zanikne.

Na pravny vztah medzi u€astnikmi konania sud aplikoval vySSie uvedené zakonné ustanovenia.
Vychadzajuc z doteraz vykonaného dokazovania, navrhu sudneho zmieru predloZzeného u€astnikmi
a po zisteni, Ze navrhnuty zmier neodporuje pravnym predpisom, rozhodol o schvaleni zmieru tak, ako
vyplyva z vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Sucastou zmieru je dohoda Ucastnikov o nahrade trov konania. KedZe dohoda o nahrade trov konania
neodporuje procesnym predpisom o nahrade trov konania, bola sidom schvalena.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu pokial nim sud schvalil zmier odvolanie nie je pripustné (§ 202 ods. 3 pism. h/
O.s.p.).

Rozsudkom méze sud zrusit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny.
Navrh mozno podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru (§ 99 ods. 4 veta
druha a tretia O. s. p.).

V odvolani sa musi okrem v§eobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 42 ods. 3 O. s. p. (ktorému
sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, jeho datovania a podpisania) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O. s. p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O. s. p.).

V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost uloZena tymto rozhodnutim, mbZe sa osoba
opravnend z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku ndvrhom na vykonanie exekucie podla
osobitného zakona - zakon €. 233/1995 Z. z. v zneni neskorsich zmien (§ 251 ods. 1 O. s. p.).



