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Uznesenie

Okresny sud Senica samosudcom JUDr. lvanom Simkom v trestnej veci odsudeného K. C., nar.
XX XX XXXX v 1., trvale bytom U. XXX/X, H., t.€. bytom I. XX, XXX XX D. - A., rozhodujuc o ziadosti
odsudeného o zahladenie odsudenia, dha 31. augusta 2023, takto

rozhodol:

Podla § 469 Trestného poriadku s poukazom na § 92 ods. 1 pism. c) Trestného zakona sud ziadost
odsudeného o zahladenie odsidenia zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny prostrednictvom obhajcu dorudil sidu dnia 21.12.2022 Ziadost o zahladenie odsudenia podla
§ 92 ods. 1 pism. c) Trestného zakona a to odsudenia Okresného sudu Skalica sp. zn. 6T/57/2016,
Okresného sudu Pezinok sp. zn. 38T/17/2017 a Okresného sudu Skalica sp. zn. 6T/35/2018. Ziadost
odoévodnil tym, Zze vzhfadom na zaznamy v registri trestov, ma problém si najst stadle zamestnanie.
Dalej poukazal na to, Ze od prepustenia z vykonu trestu vedie riadny a usporiadany Zivot, nedopustil sa
ziadneho trestného &inu ani priestupku.

Odsudeny k Ziadosti nepripojil jednotlivé rozhodnutia, ani odpis z registra trestov, i vypis z registra
priestupkov.

Napriek uvedenému si sud vyziadal spravu od mesta Holi¢, aktualny odpis registra trestov, vykonal
lustraciu v Registri priestupkov MV SR, vykonal lustraciu v GP, pripojil tieZ spisy Okresného sudu Skalica
sp. zn. 6T/57/2016, Okresného sudu Pezinok sp. zn. 38T/17/2017, Okresného sudu Skalica sp. zn.
6T/35/2018 a Okresného sudu Senica sp. zn. SI-8T/50/2022.

Z odpisu registra trestov sud zistil, Ze odsudeny ma zatial v registri trestov celkom tri zdznamy:

Trestnym rozkazom Okresného sudu Skalica zo diia 02.05.2016, sp. zn. 6T 57/16, pravoplatny dna
20.06.2016 bol uznany za vinného z trestného &inu nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods.
2 pism. b) Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odnatia slobody nepodmiene¢ne na 7 mesiacov v
ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia; vykonanie trestu 08.07.2016; ochranné lie€enie
protialkoholicke, ustavné; zmena spdsobu ochranného lie€enia 15.11.2016 z ustavného na ambulantné;
prepustenie z ochranného lie€enia 10.04.2021. Skutku sa dopustil 08.12.2015.

Rozsudkom Okresného sudu Pezinok zo diia 28.03.2017, sp. zn. 38T 17/17, pravoplatny dria 28.03.2017
bol uznany za vinného z trestného €inu nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism.
b) Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odfiatia slobody nepodmiene¢ne na 8 mesiacov v Ustave
na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia; vykonanie trestu 01.08.2017; ochranné lieCenie
protialkoholické, ustavné; zmena sp6sobu ochranného lie¢enia 09.05.2019 z ustavného na ambulantné.
Skutku sa dopustil dia 30.07.2016 a 23.11.2016.



Rozsudkom Okresného sudu Skalica zo dria 14.05.2018, sp. zn. 6T 35/18, pravoplatny drfia 14.05.2018
bol uznany za vinného z trestného €inu nebezpecného prenasledovania podfa § 360a ods. 1 pism. a),
b), c), ods. 2 pism. a) Trestného zakona a bol mu ulozeny trest odhatia slobody nepodmieneéne na 1
rok v ustave na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia; vykonanie trestu 18.10.2018; ochranny
dohlad na 1 rok; vykonanie trestu 19.10.2019. Skutku sa dopustil od 01.08.2017 do 19.10.2017.

Lustraciou v GP, ako aj lustraciou na tunajSom sude sud zistil, ze prebiehalo dalSie trestné stihanie voci
odsudenému K. C. a to pod sp.zn. SI-8T/50/2022, ked' bola na menovaného dnia 21.09.2022 podana
obZzaloba OP Skalica pre prec€in zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného
zakona, ktorého skutku sa mal dopustit’ prave v dobe rozhodnej pre zahladenie odsudenia.

Zo spisu Okresného sudu Senica sp. zn. SI-8T/50/2022 mal sud preukazané, Ze trestnym rozkazom
sp. zn. 8T/50/2022 - 98 zo dria 13.02.2023, pravoplatny diha 08.08.2023 bol odsudeny uznany za
vinného zo spachania precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odriatia slobody vo
vymere 1 (jeden) rok, pricom vykon trestu mu bol podmienecne odloZzeny na skuSobnu dobu 2 (dva)
roky. Zaroven mu sud uloZil podla § 50 ods. 2 Trestného zakona povinnost zaplatit' v skuSobnej dobe
zames$kané vyzivné k rukam matky dietata. Skutku sa dopustil v obdobi od 02.08.2017 do 18.10.2017
a od 01.08.2019 do 31.08.2022.

Zo spravy mesta Holi¢ vyplyva, Ze odsudeny sa po€as plynutia rozhodnej doby pri
jednotlivych odsudeniach nedopustil Ziadneho priestupku.

Lustraciou v Registri priestupkov MV SR sud zistil, Ze odsudeny sa v obdobi plynutia rozhodnej doby pri
jednotlivych odsudeniach nedopustil Ziadneho priestupku. Odsudeny ma sice zaznamenané celkom tri
priestupky proti ob&ianskemu spolunaZzivaniu a proti majetku, ale dva v roku 2017, ktoré boli spachané
pred plynutim rozhodnej doby pre zahladenie odsudenia a treti v roku 2022, ktory bol spachany az po
uplynuti rozhodnej doby pre zahladenie odsudenia.

Podla § 92 ods. 1 pism. c¢) Trestného zakona sud mdze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po
vykone alebo odpusteni trestu, alebo po preml€ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej
tri roky, ak ide o odsudenie na trest odnatia slobody neprevySujaci jeden rok.

Podla § 93 ods. 1 Trestného zakona, ak bolo odsudenie zahladené, hladi sa na
pachatela, ako keby nebol odsudeny.

Podla § 92 ods. 3 Trestného zakona ak odsudeny preukazal po vykone alebo odpusteni trestu alebo
premli€ani jeho vykonu svojim vzornym spravanim, Zze sa napravil, méze sud zahladit odsudenie na
Ziadost’ odsudeného i pred uplynutim doby uvedenej v odseku 1.

Podla § 469 Trestného poriadku, o zahladeni odsudenia rozhoduje sud na Ziadost odsudeného, oséb,
ktoré by mohli v prospech odsudeného podat odvolanie, alebo na navrh zaujmového zdruzenia ob&anov
uvedeného v § 4 ods. 2; pred uplynutim doby uvedenej v § 92 ods. 1 Trestného zakona mbze podat
Ziadost’ o zahladenie odsudenia len odsudeny. O zahladeni odsudenia mladistvého rozhodne sud aj
bez navrhu alebo Ziadosti.

Podla § 470 ods. 1 Trestného poriadku, o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného
sudu, v ktorom obvode odsudeny v €ase podania navrhu ma bydlisko, alebo kde naposledy mal bydlisko.

Podla § 471 ods. 2 Trestného poriadku ak bola Ziadost' o0 zahladenie odsudenia zamietnuta, mozno ju
znovu podat az po uplynuti jedného roka, okrem pripadu, ak by bola zamietnuta len preto, Ze doteraz
neuplynula doba zakonom ustanovena na zahladenie. Ziadost podanu napriek tomu zamietne sud bez
preskimania.

Sud pri posudzovani splnenia zdkonnych podmienok pre zahladenie odsudenia musi désledne skumat,
¢i odsudeny viedol po vykone trestu (odpusteni trestu alebo premli&ani jeho vykonu) nepretrzite riadny
Zivot najmenej po€as doby stanovenej Trestnym zakonom.



O zahladeni odsudenia sud rozhoduje len v pripade, ak bol ulozeny nepodmieneény trest odnatia
slobody a tento bol vykonany, odpusteny alebo bol jeho vykon premli&any.

Pokial ide o odsudenie Okresného sudu Skalica zo dfia 02.05.2016, sp. zn. 6T 57/16, tak odsudeny
vykonal trest odfiatia slobody vo vymere 7 mesiacov dfia 08.07.2016. Pokial ide o odsudenie Okresného
sudu Pezinok zo dha 28.03.2017, sp. zn. 38T/17/17, tak odsudeny vykonal trest odfatia slobody vo
vymere 8 mesiacov dna 01.08.2017 (skutku sa dopustil diia 30.07.2016 a 23.11.2016). Pokial ide o
odsudenie Okresného sudu Skalica zo dfia 14.05.2018, sp. zn. 6T 35/18, tak odsudeny vykonal trest
odniatia slobody vo vymere 1 rok dfia 18.10.2018 (skutku sa dopustil od 01.08.2017 do 19.10.2017).

Z vysSie uvedeného je teda zrejmé, Ze sud by odsudenému v zmysle § 92 ods. 1 pism. c) Trestného
zakona mohol zahladit’ tieto odsudenia po troch rokoch od posledného vykonu trestu odhatia slobody
(teda od 18.10.2018), ak by odsudeny v tejto dobe viedol nepretrzite riadny Zivot. Na Ziadost odsudeného
by sud v zmysle § 92 ods. 3 Trestného zakona mohol zahladit odsudenia aj pred uplynutim troch rokov,
ak by odsudeny svojim vzornym spravanim po vykone trestu preukazal, Ze sa napravil. V tomto smere
by v8ak spravanie sa odsudeného muselo byt také vzorné, ktoré kvalitativne presahuje obvykly, riadny
spbsob Zivota, resp. preukazuje jeho uc€ast na spoloenskom Zivote, o v konani absentuje. V dobe
uréenej pre zahladenie odsudenia (v tomto pripade tri roky) musi odsudeny viest' nepretrzite riadny
Zivot. Nesplnenie uvedenej podmienky ma za nasledok, Ze uvedena doba voébec nezaéne plynut alebo
dojde k preruseniu doby poc&as jej plynutia a zakonna doba zac&ina plynut odznovu. K preruSeniu plynutia
doby pre zahladenie dbjde spravidla vtedy, ked odsudeny spacha dalsi trestny ¢in. Nemusi v8ak ist len
o konanie trestné alebo inak protipravne, staci, ak sa odsudeny sprava tak, Ze nevedie riadny Zivot.

Lustraciou v GP, ako aj lustraciou na tunajSom sude a pripojeného spisu Okresného sudu Senica sp. zn.
SI-8T/50/2022 vSak sud zistil, Ze v dobe rozhodnej odsudeny neviedol riadny Zivot, nakolko sa dopustil
opat umyselného trestného Cinu. Z pripojeného spisu Okresného sudu Senica sp. zn. SI-8T/50/2022
je zrejmé, Ze odsudeny po poslednom vykone nepodmieneéného trestu odfatia slobody (t. j. po dni
18.10.2018) neviedol nepretrzite po dobu najmenej troch rokov riadny Zivot, nakolko sa dopustil dalSej
trestnej Cinnosti, a to konkrétne precinu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism.
b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona v obdobi od 01.08.2019 do
31.08.2022 (za ¢o bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Skalica sp. zn. 8T/50/2022 -
98 zo dha 13.02.2023, pravoplatnym dna 08.08.2023). Vzhfadom na to, Ze odsudeny podal Ziadost
0 zahladenie predmetnych odsudeni pred€asne a doposial neuplynula zakonom stanovena doba na
zahladenie odsudenia, sud jeho ziadost zamietol.

Poucenie:

Pouc€enie: Protitomuto uzneseniu je pripustna staznost do troch pracovnych dni odo dra jeho
oznamenia cestou tunajSieho sidu na Krajsky sud v Trnave. Staznost ma odkladny ucinok.



