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RA- 5Csp/6/2023

Okresny sud Rimavska Sobota, sudkynou JUDr. Luciou Préovou, v pravnej veci zalobcu: Intrum
Slovakia, s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, pravne zastipeného JUDr.
Janom Soltésom, advokatom so sidlom Mytna 48, Bratislava, proti Zalovanej A. B., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom C. XXX/XX, D., o zaplatenie 347,60 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

2
RA- 5Csp/6/2023

I. Zalovana je povinna zaplatit’ zalobcovi sumu 347,60 € spolu s Grokom z omeskania vo vyske 5 %
ro¢ne z tejto sumy od 27.06.2020 do zaplatenia a to do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalovana je povinna nahradit’ Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100 % do troch dni od pravoplatnosti
uznesenia, ktorym bude rozhodnuté o vySke trov konania.

odovodnenie:

8
RA- 5Csp/6/2023

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou sudu diia 26.01.2023, domahal od Zalovanej zaplatenia sumy 347,60
€, spolu s urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne od 27.06.2020 do zaplatenia, titulom dlZznej sumy
20 zmluvy o poskytnuti pézicky €. 21576295/19810264. V oddvodneni Zaloby uviedol, Ze so Zalovanou
uzatvoril dha 21.01.2020 zmluvu o pdzicke s vySSie uvedenym Cislom, na zaklade ktorej poskytol
Zalovanej pdzi¢ku 328,30 € na kupu tovaru uvedeného v zmluve. Zalovana pri podpise zmluvy uhradila
akontaciu vo vyske 140,70 € na zvySok kupnej ceny. Podla zmluvy mala Zalovana splacat p6zi¢ku v
pravidelnych 20 mesacnych splatkach po 18,76 € a to az do celkovej Ciastky 375,20 €. Do dfia podania
Zaloby uhradila Zalovana 0 €. Vzhladom na to, Ze Zalovana porusila svoju povinnost splacat poskytnutu
pbzicku, resp. jednotlivé povinné splatky riadne a v&as, Zalobca ju listom zo diia 25.04.2020 oznatenom
ako predzalobna upomienka, vyzval na uhradu diZznych splatok, na o jej poskytol dodatoénu lehotu
na plnenie viac nez 30 dni. Su€asne Zalovanu upozornil, Ze ak nedbjde k uhrade aspon najstar3ej
omeskanej splatky, Zzalobca bude opravneny Gver zosplatnit. Zalovana ani v dodatoéne poskytnute;
lehote dIZzné splatky neuhradila, preto Zalobca vyuZil opravnenie a dfia 21.06.2020 uver zosplatnil, o
¢om bola Zalovana informovana listom z dfia 21.06.2020. Neuhradenim splatky uvedenej v predZalobnej

upomienke sa Zalovana dostala do omeskania s platenim jedenej splatky viac ako 3 mesiace a teda



Zalobcovi vzniklo v zmysle §53 ods. 9 OZ, opravnenie vyhlasit dlh za splatny v celom rozsahu naraz.
KedZe ku zosplatneniu dlhu nedochadza automaticky priamo zo zakona, musel Zalobca pockat’ na vznik
potrebnej dizky omeskania diznika. K uvedenému poukézal na uznesenie Krajského sudu v Banskej
Bystrici sp. zn.: 16C0/33/2018 a uznesenie Krajského sudu v Trendine sp. zn: 17Co/447/2016. Do
dnesného dia Zalovana dlZzné splatky neuhradila. Pravo Zalobcu na vyhldsenie mimoriadnej splatnosti
upravuje €l. 10.2 zmluvnych podmienok.

2. Uviedol, Ze celkovy dih Zalovanej ku diiu podania navrhu predstavuje sumu 247,60 €. Ku dfiu podania
Zalobného navrhu mala Zalovana uhradit sumu 488,30 €. Uvedenu sumu tvori sucet predpisanych
splatok do zosplatnenia dlhu (4 x 18,76 = 75,04 € + suma po zosplatneni 272,56 € + akontacia 140,70
€ = 488,30 €). Ku driu podania Zalobného navrhu Zalovana uhradila sumu 140,70 €, ¢o predstavuje
zaplatenu akontaciu. Zmluvna pokutu vo vySke 44,70 € si zalobca neuplatnil.

3. K zalobe pripajil listinné dékazy — zmluvu o spotrebitelskom uvere €. 19810264, obchodné podmienky
Quatro, Ziadost' o poskytnutie Uveru, predZalobnu upomienku, doru¢enku k predzalobnej upomienke,
prehlad splatok a uhrad k zmluve, oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru.

4. V podani doru¢enom sudu 10.07.2023 na vyzvu sudu zalobca Specifikoval, ako pred uzavretim
zmluvy o Uvere skumal schopnost Zalovanej Gver splacat’ (bonita). Uviedol, Ze klientka si v Ziadosti
uviedla rodinny stav — vydata, poCet vyZivovanych deti — 2. Prijem 530,- €, ktory bol overeny dopytom
rozhodnutim o opatrovani. Zalovana bola zo strany veritela lustrovana v registri SRBI, kde boli zistené jej
mesadéné naklady vo vyske 28,- €. Zivotné minimum platné v ¢ase posudzovania Ziadosti vo vyske 210,20
€ a na dve maloleté deti spolu 191,92 €. Zakonna rezerva bola 0,- € Mesacna splatka poskytovaného
Uveru predstavovala 18,76 €. K doplneniu pripojil vypisy z lustracii Zzalovanej v SRBI, rozhodnutie
UPSVaR Revdca o priznani prispevku na opatrovanie.

5. Zalovana sa k Zalobe nevyjadrila, skutkové tvrdenia Zalobcu nepoprela, preto sud tieto povaZoval za
nesporné.

6. Uznesenim zo dria 14.08.2023 sud pripustil, aby z konania na strane Zalobcu vystupila VSeobecna
Uverova banka, a. s. a na jej miesto vstupila spolo¢nost’ Intrum Slovakia, s.r.o., nakofko mal osvedcéené,
Ze doslo ku skuto€nosti — uzavretiu zmluvy o postupeni pohladavky, s ktorou sa spaja prevod pohladavky
poévodného zalobcu na spoloénost’ Intrum Slovakia, s.r.o..

7. Dokazovanie sud vykonal listinnymi dékazmi a to zmluvou o spotrebitelskom uUvere, Ziadostou
o spotrebitelsky uver, predZalobnou upomienkou, doru¢enkou k predzalobnej upomienke, oznamenim
o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru, prehfadom splatok a uhrad, vysledkom lustracie Zalovanej
v registri SRBI a rozhodnutim UPSVaR Revdca o priznani prispevku na opatrovanie Zalovanej a zmluvou
o postupeni pohladavky s prilohami. Z nespornych tvrdeni stran sporu a vykonaného dokazovania sud
zistil nasledujuci skutkovy stav veci:

8. Dria 21.01.2020 uzavrel pravny predchodca Zalobcu, spolo€nost E. F. G., H. so Zzalovanou zmluvu
oznaenu ako zmluva o spotrebitelskom Uvere, v zmysle ktorej poskytol Zalovanej sumu 328,30 € na
zakupenie tovaru — motorovej pily MS — 291. Zalovana pri podpise zmluvy zarover uhradila akontaciu
z ceny tovaru vo vyske 140,70 €. Kipna cena tovaru bola 469,- €. Zalovana bola podfa zmluvy povinna
splacat poskytnuty uver v 20-tich mesacénych splatkach po 18,76 €. V zmluve sa zmluvné strany dalej
dohodli Ze fixna urokova sadzba uveru je 17,50 % rocne, celkova Ciastka predstavuje sumu 375,20 €,
celkové naklady spotrebitefa sumu 46,90 €, RPMN 17,50 %. Termin splatnosti jednotlivych splatok vzdy
k 20. driu v mesiaci, pricom prva splatka bola splatna 20.02.2020.

9. Z nespornych tvrdeni Zalobcu, zmluvy o Uvere, Ziadosti o Uver a lustracii Zalovanej v registri dlZnikov
SRBI a rozhodnutia Uradu prace socialnych veci a rodiny Reviica mal sud preukazané, Ze veritel zistoval
schopnost’ Zalovanej Uver splacat’ aj udajmi ziskanymi od Zalovanej a to ohladne jej zamestnania,
mesacného prijmu, rodinného stavu a vyzivovacich povinnosti. Tvrdenia Zalovanej pravny predchodca
Zalobcu overil rozhodnutim UPSVaR Revtica o priznani prispevku na opatrovanie Zalovanej a lustraciou
Zalovanej v registri SRBI. Z tychto podkladov pravny predchodca Zalobcu zistil, Ze Zalovana je vydata,
pocet vyZivovanych deti — 2, jej mesacny prijem je 530,- €. V takejto vyske bol prijem Zzalovanej potvrdeny
aj rozhodnutim UPSVaR RA. Mesa&né vydavky na splatky existujucich tverov Zalovanej lustraciou



v registri dlznikov SRBI boli zistené vo vyske 28,- €. Pravny predchodca Zalobcu vyhodnotil schopnost
Zalovanej uver splacat nasledovne: prijem 530,- € minus sucet mesacnych vydavkov a Zivotného minima
a vydavkov na vyZivu maloletych deti vo vyske Zivotného minima (28,- € + 210,20 + 191,92 €) =429,20
€. Splatka uveru predstavovala 18,76 €. Vydavkova stranka tak predstavovala celkovo 447,96€. Rozdiel
prijmov a celkovych vydavkov bez mesacnej splatky poskytovaného Uver predstavoval 100,23 €. Po
zaplateni mesacnej splatky 18,76 € tak Zalovanej zostalo k dispozicii eSte 81,47 € ako rezerva.

10. Z predzalobnej upomienky mal sud preukazané, Zze Zalovana bola ku driu 25.04.2020 v omeSkani
so zaplatenim sumy 56,28 €,teda s tromi mesac&nymi splatkami tveru. Na uhradenie tejto sumy Zalobca
Zalovanu v predZalobnej upomienke vyzval a stanovil jej lehotu do 05.06.2020. Zaroven ju upozornil,
Ze ak dovtedy nedéjde k uhrade diznej sumy, bude opravneny Uver zosplatnit. Z doru€enky vyplyva,
Ze predzalobna upomienka bola Zalovanej doru¢ena 06.05.2020. Z oznamenia o vyhlaseni mimoriadnej
splatnosti Uveru vyplynulo, Ze Zalobca uver dfia 21.06.2020 zosplatnil.

11. Z ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok a Ziadosti o postupenie a prevod vyplynulo, Ze fiou
postupca VSeobecna Gverova banka, a. s. postupil na postupnika Intrum Slovakia, s. r. 0. pohladavky,
okrem iného dfia 17.07.2023 pohladavku vog&i Zalovanej vzniknutl zo zmluvy ¢&. 19810264.

12. Podla § 497 Obchodného zdkonnika v zneni U¢innom ku dfiu uzavretia zmluvy (dalej len ObZ)
zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika poskytne v jeho prospech penazné
prostriedky do urcitej sumy, a dlznik sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ Groky.
13. Podla ust. § 499 ObZ za dojednanie zavazku veritela poskytnut na poziadanie pefiazné prostriedky
mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie uveru je predmetom podnikania veritela.

14. Podla § 502 ods. 1, 2 ObZ od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diznik povinny platit' z
nich uroky v dojednanej vy$ke, inak v najvyssej pripustnej vyske ustanovenej zdkonom alebo na zaklade
zakona. Ak uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit’ obvyklé uroky poZadované za uvery, ktoré
poskytuju banky v mieste sidla diZznika v ¢ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky vysSie nez
pripustné podla zakona alebo na zaklade zékona, je diznik povinny platit’ Uroky v najvySsie pripustne;j
vySke. Pri pochybnostiach sa predpoklada, Zze dojednana vySka urokov sa tyka ro€ného obdobia.

15. Podla § 503 ods. 2 ObZ ak sa poskytnuté pefiazné prostriedky maju vratit v splatkach, su v den
splatnosti kazdej splatky splatné aj uroky z tejto splatky.

16. Podla § 52 ods. 1 zak. €. 40/1964 Zb. Obdianskeho zakonnika v zneni Gu&innom ku dfiu uzavretia
zmluvy (dalej aj Obgiansky zakonnik) spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu
formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

17. Podla § 52 ods. 3 a 4 Obcdianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

18. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat’ o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

19. Podla § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika ak ide o plnenie zo spotrebitel'skej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

20. Podla § 517 ods. 1 veta prva Obcianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nespini,
je v omeskani.

21. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny



platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

22. Podla § 524 ods. 1 Obcianskeho zakonnika veritel mbzZe svoju pohladavku aj bez suhlasu diZznika
postupit pisomnou zmluvou inému.

23. Podla § 524 ods. 1 Obcianskeho zakonnika s postupenou pohfadavkou prechadza aj jej
prisludenstvo a v3etky prava s fiou spojené.

24. Podla § 525 ods. 1 ObcCianskeho zakonnika postupit nemozno pohladavku, ktora zanika najneskor
smrtou veritela alebo ktorej obsah by sa zmenou veritefa zmenil. Postupit nemozno ani pohfadavku,
pokial nemdze byt postihnutd vykonom rozhodnutia.

25. Podla § 525 ods. 2 Obcianskeho zakonnika v zneni Uu&innom od 23.12.2015 nemozno postupit
pohladavku, ak by postupenie odporovalo zakonu alebo dohode s dlznikom.

26. Podla § 1 ods. 2 zak. &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy
21.02.2020 (dalej len zakon o spotrebitelskych tUveroch spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme
pbzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.
Spotrebitelsky uver podla tohto zakona mozno poskytnut len bezhotovostnym prevodom finanénych
prostriedkov na platobny ucet spotrebitela alebo na ucet stavebného sporitefa, poStovym poukazom,
ktorého adresatom je spotrebitel’ alebo platobnym prostriedkom vydanym na meno spotrebitela.

27. Podla § 7 ods. 1 zakona o spotrebitelskych uveroch veritel je pred uzavretim zmluvy o
spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spocivajicej v navyseni spotrebitelského Uveru
povinny posudit' s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver, pricom
berie do uvahy najma dobu, na ktort sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského averu,
prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.

28. Podla § 7 ods. 2 zadkona o spotrebitelskych uveroch spotrebitel je povinny poskytnut’ veritelovi na
jeho Ziadost Uplné, presné a pravdivé udaje potrebné na posudenie schopnosti spotrebitela splacat
spotrebitelsky Uver; tym nie je dotknuté pravo veritela vyuzivat informacie o spotrebitelovi z prislusnej
databazy za podmienok ustanovenych osobitnym zakonom.

29. Podla § 7 ods. 16 zakona o spotrebitelskych Uveroch veritel je povinny postupovat pri poskytovani
spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere obozretne a ponukat’ a poskytovat
spotrebitelské uvery

a) spbésobom, ktory neposkodzuje spotrebitelov, a

b) s odbornou starostlivostou; vynaloZenie odbornej starostlivosti je veritel povinny hodnoverne
preukazat.

30. Podla § 7 ods. 17 zakona o spotrebitelskych uverochVynaloZenim odbornej starostlivosti sa rozumie
najma to, Ze veritel a) poskytne spotrebitefovi informacie pred uzatvorenim zmluvy o spotrebitelskom
uvere podla § 4 a 5, b) posudi schopnost spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver s ohfadom na ziskané
informacie o spotrebitefovi; ak je veritefom veritel podfa § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na banka a
poboc¢ka zahrani¢nej banky, posudi schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver najmé s ohladom
na Udaje ziskané z jedného alebo viacerych registrov, do ktorych poskytuju udaje veritelia, ktorych pocet
sa rovna asponf dvojtretinovej vacsine veritelov, ktorymi su veritelia podfa § 20 ods. 1 pism. a), ktori st
zverejneni v zozname veritelov podfa § 8a, banky, zahrani¢né banky a pobocky zahrani¢nych bank, v
Case posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky tver.

31. Podla § 7 ods. 20 zakona o spotrebitelskych Uveroch na vypolet ukazovatela schopnosti
spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver sa pouziju tieto polozky: a) Cisty prijem spotrebitela, b)
naklady na zabezpec€enie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitela a 0s6b, vodi ktorym ma spotrebitef
vyzivovaciu povinnost, c) vySka splatky spotrebitelského Gveru a d) pefiazné zavazky znizujluce prijem
spotrebitela.



32. Podla § 7 ods. 21 zdkona o spotrebitel'skych uveroch veritel podla § 20 ods. 1 pism. a), banka,
zahrani¢na banka a poboc¢ka zahrani¢nej banky su povinni limit pre ukazovatel schopnosti spotrebitela
splacat spotrebitelsky Uver urcit tak, aby sucet hodnét poloziek na vypocet limitu pre ukazovatel
schopnosti spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver podla odseku 20 pism. b) az d) neprevySoval
hodnotu poloZky podla odseku 20 pism. a).

33. Podla § 9 ods. 1 veta prva Zakona o spotrebitelskych uveroch zmluva o spotrebitelskom Uvere
musi mat pisomnu formu.

34. Podla § 9 ods. 2 Z&kona o spotrebitel'skych Uveroch Zmluva o spotrebitefskom uvere okrem
vieobecnych nalezitosti podla Oblianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti:

d) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

e) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

g) urokovu sadzbu spotrebitel'ského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

h) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

i) vysku, pocet, frekvenciu splatok a pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s roznymi urokovymi sadzbami spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,
[) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony notéra, ak su veritelfovi zname,

35. Podla § 11 ods. 1 Z&kona o spotrebitelskych uveroch (1) Poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povazuje
za bezurocny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje ndleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. d), e), g) az i), |) a p),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje néleZitosti podla § 9 ods. 2 pism. d), e), g) a § 10 ods. 1 pism.
b) a c) alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny ucet spotrebitela, poStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitefal) a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfa § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského tveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,18b)

f) veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie vSetky plnenia, ktoré pre spotrebitefa vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g) ro€na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekraCuje najvy3Siu pripustnd vySku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.

36. Podla § 11 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Uveroch ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou
podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZzadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského
uveru. V pripade hrubého porusenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver povaZuje za bezuro¢ny a
bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti
splacat’ uver veritefom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela
alebo bez prihliadnutia na udaje z prisluSnej databazy alebo registra na ucely posudzovania schopnosti



spotrebitela splacat’ spotrebitel'sky Gver. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje aj
poruSenie ustanoveni § 7 ods. 19 az 42.

37. Podla § 17 ods. 1 Zakona o spotrebitelskych Uveroch v zneni u€innom od 23.12.2015 prava
vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere neprechadzaju a veritel ich nemézZe previest’ na tretiu
osobu; to neplati, ak prechadza alebo sa postupuje pohladavka so vietkymi pravami s fiou spojenymi
a a) ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat’ spotrebitel'sky Gver podfa tohto
zakona alebo osobitného predpisu na veritela opravneného poskytovat' spotrebitelsky uver podfa tohto
zakona alebo osobitného predpisu, a b) prechadza alebo postupuje sa pohfadavka po kone¢nom termine
splatnosti spotrebitelského Uveru alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom konecnej
splatnosti spotrebitelského Gveru.

38. Zmluvu, na zaklade ktorej si Zalobca uplatfioval od Zalovanej narok na zaplatenie sumy 347,60 €
s prisluSenstvom, sud pravne posudil ako zmluvu o uvere podla § 497 az 507 Obchodného zakonnika
v zneni u¢innom ku diu jej uzavretia (nie zmluvu o pézicke ako vyplyva z jej oznalenia), nakolko sa
v nej U€astnici dohodli, Ze pravny predchodca Zalobcu Zalovanej poskytne perazné prostriedky v urcitej
vySke a tieto mu Zalovana vrati a zaplati za ne uroky a to vo vyske urokovej sadzby 17,50 % rocne.
Zmluva zaroven spada pod rezim Zak. €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Gveroch v zneni G&innom
ku driu podpisu zmluvy, pretoZe fou veritel poskytol fyzickej osobe — spotrebitefovi, iver v ramci svojho
podnikania na iny ucel ako vykon zamestnania, povolania alebo podnikania. SkutoCnost, Ze uver bol
poskytnuty za jednym z tychto u€elov je povinny preukazovat veritel, o sa v danom pripade nestalo.

39. Zmluva, na zaklade ktorej bol Zalovanej poskytnuty Uver bola uzavretd v pisomnej forme
(§ 9 ods. 1 Zakona o spotrebitelskych uveroch). Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi okrem
vSeobecnych naleZitosti obsahovat aj udaje, resp. nalezitosti taxativhe vymedzené v § 9 ods. 2 Zakona
o spotrebitelskych Uveroch. Podfa § 11 ods. 1 Zakona o spotrebitelskych uveroch je neuvedenie
néleZitosti podla § 9 ods. 2 pism. d), e), g) azi), l) a p) v zmluve o spotrebitelskom uvere sankcionované
tym, Ze sa v takomto pripade povaZzuje poskytnuty Gver za bezuroény a bez poplatkov. Uver sa tiez
povazuje za bezuro¢ny a bez poplatkov, ak je v zmluve nespravne v neprospech spotrebitela uvedena
ro¢na percentudlna miera nakladov. Preskimanim zmluvy uzavretej medzi pravnym predchodcom
Zalobcu a Zalovanou sud zistil, Ze tato obsahuje vSetky zakonom predpisané nalezitosti a v zmluve
je spravne uvedena ro¢na percentualna miera nakladov. V danom pripade si veritel pri uzavreti
zmluvy splnil povinnost zistovat schopnost dlznika - Zalovanej poskytnuty Uver splacat v zmysle §
7 ods. 1 ods. 1 zakona o spotrebitelskych Gveroch. Tu posudil na zaklade dostato&nych informacii
ziskanych od Zalovanej ohladnej jej mesaénych prijmov a vydavkov, ako aj ohladne jej osobnych
pomerov. Informacie o prijmoch Zalovanej overil z externého zdroja - rozhodnutia Uradu prace socialnych
veci a rodiny Revica o vy$ke opatrovatelského prispevku. Zalovanu lustroval v registri dlznikov
SRBI a vysledky zohladnil pri vyhodnoteni schopnosti zalovanej Gver splacat. Spdsob, akym pravny
predchodca Zalobcu vyhodnotil schopnost’ Zalovanej Uver splacal nebol pre Zalovanu poskodzujuci,
pretoZe sucet jej mesacnych prijmov (530,- €) prevySoval sucet jej mesacnych vydavkov na iné Uvery,
resp. p6ziCky (28,- €), sumy Zivotného minima ku driu uzavretia zmluvy (210,20 €) a Zivotného minima
na vyzivované maloleté deti (spolu 191,92 €) a splatky poskytovaného uveru (17,86 €) (28 + 210,20 +
191,92 + 17,86 = 447,98 €).

40. Na zaklade riadne uzavretej zmluvy o Gvere vzniklo Zalovanej pravo na poskytnutie dohodnutej
sumy a pravnemu predchodcovi zalobcu pravo na jej vratenie a zaplatenie dohodnutého uroku a to
v prislusnych dohodnutych splatkach a v dohodnutych drioch ich splatnosti. Ako vyplynulo z vykonaného
dokazovania, Zalovana poruSila povinnost uhradzat splatky uveru riadne a v&as. Preto Zalobca
predZalobnou upomienkou upozornil Zalovanu na jej neplnenie povinnosti zo zmluvy, poskytol jej na
zaplatenie dIZnej Ciastky dodatoénu lehotu a zarover ju upozornil a to v lehote nie kratSej ako 15 dni pred
zosplatnenim uveru, na moznost jeho zosplatnenia. Preto Zzalobca Uver v sulade s § 565 a § 53 ods. 9
Obcianskeho zakonnika zosplatnil. V ase zosplatnenia uveru bola Zalovana v omeskani minimalne so
splatkou splatnou v mesiaci 02/2020 po dobu dlhSiu ako 3 mesiace.

41. Def nasledujuci po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru, teda 21.06.2020 sa Zalovana dostala do
omeskania so splnenim pefiazného dlhu vodi Zalobcovi, preto je v sulade s § 517 ods. 2 OZ povinna od
tohto dnia platit’ Zalobcovi urok z omeSkania, vyska ktorého vyplyva z § 3 Nariadenia vliady SR 87/1995
v zneni u¢innom od 01.03.2013 a je o 5 percentualnych bodov vy3Sia ako zakladna urokova sadzba



Eurdpskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania s plnenim pefiazného dlhu. K 21.06.2020
bola vySka zakladnej urokovej sadzby NBS 0,00 % ro&ne, preto je zalovana povinna platit' zalobcovi
urok z omeskania vo vyske 5,00 % roéne. Zalobca si v konani uplatnil Grok z omeskania od 27.06.2020,
teda za kratSie Casové obdobie, nez na aké by mal narok. Sud neprekro€il nim pozadovany narok na
urok z omeskania a tento mu priznal len za pozadované obdobie.

42. Zalobca bol v predmetnom konani aktivne vecne legitimovany, pretoze pohladavku pévodného
veritela — spolognosti VUB, H. vogi Zalovanému nadobudol v zmysle § 524 a nasledujucich Obg&ianskeho
zakonnika spolu s jej prislusenstvom zmluvou o postupeni pohladavok. K postupeniu pohladavky doslo
v sulade § 17 ods. 1 Zakona o spotrebitelskych Gveroch, pretoZze zmluvou o postupeni pohladavok
doSlo k postupeniu a pohladavky so vSetkymi pravami s fiou spojenymi a iSlo o prechod alebo
postupenie z veritefa opravneného poskytovat’ spotrebitelsky Uver podla zakona o spotrebitelskych
uveroch na veritela opravneného poskytovat spotrebitel'sky Uver podla tohto zakona alebo osobitného
predpisu a postupovala sa pohfadavka, ktora sa stala splatnou pred terminom konecnej splatnosti
spotrebitelského Gveru. Skutognost, Zze VUB, a. s. aj spoloénost’ Intrum Slovakia, s. r. 0. mali ku dfiu
postupenia pohladavky opravnenie na poskytovanie spotrebitelskych uverov udelené Narodnou bankou
Slovenska je skuto&nost'ou vSeobecne znamou, preto ju sud nedokazoval (vid: |.; I.

43. O néaroku na nahradu trov konania stran sporu sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 1 Civilného
sporového poriadku a Zalobcovi, ktory bol v konani plne Uspesny priznal narok na nahradu trov konania
v plnom rozsahu.

Poucenie:

2
RA- 5Csp/6/2023

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v Iehote do 15 dni odo dia jeho dorucenia. Odvolanie
sa podava pisomne v dvoch vyhotoveniach na Okresnom sude Rimavska Sobota. Odvolanie podavané
postou, je vhodné adresovat nasledovne: Okresny sud Rimavska Sobota, pracovisko Reviuca, SNP
539/1, 050 01 Revuca (§ 357 v spojeni s § 362 ods. 1 a v spojeni s § 125 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a Goho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 CSP ) Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada,
moéze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sidu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§365 ods. 1
CSP)

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).



Ak nebude povinnost stanovena tymto rozhodnutim splnena dobrovolne, mozno podat navrh na vykon
exekucie podla osobitného zakona (Zak. €. 233/1995 Zb. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
v platnom zneni).



