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Uznesenie

Okresny sud v Trengine v pravnej veci navrhovatela K.. C. S., F. T, T. V. F. XX, A.astipeného JUDr.
lvanom Gasidlomv, PhD., bytom Liptovsky Mikulas, Hurbanova 1491/14 proti odporcom 1/. K.. Y. C., F.
M., LM. X, X/'Y. C., F. M., H. Q. XX o zaplatenie 14.429,07 Eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:
Schvaluje sa sudnyzmier u€astnikov konania tohto znenia:

"Odporcovia 1/a2/ sa zavazuju spolo¢ne a nerozdielne zaplatit navrhovatelovi sumu 14 492,07
Eur spolu s 9 % ro¢nym urokom z omeskania od 22.11.2011 do zaplatenia a trovy konania vo vyske 86,55
Eur, vSetko v splatkach po 100,- Eur mesacéne, po¢nuc mesiacom maj 2013, vzdy do konca prislusného
kalendarneho mesiaca az do zaplatenia, na Cislo uc¢tu 3062887755/0200, s tym, Ze omeskanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok zro¢nost' celého plnenia."

odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom zo dfia 08.12.2011 domahal proti odporcom 1, 2 zaplatenia 14.429,07
s prisluSenstvom. Podanim zo dnia 11.05.2012 poziadal, aby sud pripustil zmenu navrhu tak, ze zaviaze
odporcov 1, 2 k zaplateniu sumy 14.492,07 s 9 % roCnym urokom z omeskania od 22.11.2011 do
zaplatenia, trovy konania, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Okresny sud uznesenim &.k. 11C/47/2012-45 zo dna 16.5.2012 pripustil v zmysle § 95 ods. 1,2 O.s.p.
zmenu navrhu. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 15.6.2012.

-2- 11C/47/2012

Pred pojednavanim dna 25.01.2013 odporca 1/ uviedol, Zze si je vedomy svojho zavazku voci
navrhovatelovi, toto vS8ak nema ako zmenit, nakolko v su¢asnej dobe je nezamestnany, ma jednu
vyzivovaciu povinnost, s odporkyriou su rozvedeni od roku 2006 a vyporiadanie BSM sa neuskutocnilo.
Po zvazeni vSetkych okolnosti odporca 1/ uviedol, Ze si je vedomy, Ze odporkyna 2/ je v su€asnej dobe
na MD a, Ze je ochotny splacat Zalovanu sumu v splatkach max. po 100,- Eur mesaéne. PZ navrhovatela
uviedol, Ze vzhladom na uvedené navrhovatel by suhlasil s tym, aby splatnost’ prvej splatky nastala
v maji 2013. V pripade, ak ddjde k dohode s odporcom 1,2/, navrhovatel si nebude uplatfiovat’ trovy
pravneho zastupenia. Odporkyna 2/ uviedla, ze v su€asnej dobe pobera len rodi¢ovsky prispevok a na
materskej bude este dva a pol roka. Dodala, Ze finan¢né prostriedky, ktorych zaplatenie je predmetom
tohto konania prevzal na svoj Ucet odporca 1/ a spotreboval ich bez toho, aby mala vedomost na ¢o.

Nasledne po vzajomnom rokovani U€astnici zhodne uviedli, Ze medzi nimi doSlo k dohode a navrhuiju,
aby sud schvalil sudny zmier tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.



Podla § 99 ods. 1 O.s.p. ak to povaha veci pripusta, mézu u€astnici skoncit konanie suidnym zmierom.
O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Ak to umoziiuju okolnosti prejednavanej veci, mdze sud pred prvym
pojednavanim a pocas konania u€astnikov vyzvat, aby sa o zmier pokusili mediaciou a zu¢astnili sa na
informativnom stretnuti u mediatora zapisaného v registri mediatorov.

Podla § 99 ods. 2 O.s.p. sud rozhodne o tom, ¢i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi
predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 99 ods. 4 O.s.p. Schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom vSak moze
sud zruSit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podfa hmotného prava neplatny. Navrh mozno
podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Vzhladom k uvedenym skuto&nostiam v zmysle § 99 O.s.p. sud zmier u€astnikov konania schvalil,
kedZe je v sulade s platnymi pravnymi predpismi. Su¢astou zmieru je i dohoda ucastnikov konania
o nahrade trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je  pripustné.



