Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 12PP/39/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2123012353

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 09. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Natalia Slivenska

ECLI: ECLI:SK:0STT:2023:2123012353.1
Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudkyriou JUDr. Natdliou Slivenskou, v trestnej veci odsudeného T. Q., nar.
XX XX XXXX, o navrhu odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na
verejnom zasadnuti konanom dra 04.09.2023 takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. b), ods. 2 Trestného zakona sa navrh odsudeného T. Q., nar. XX. XX. XXXX
v Q. B,, trvale bytom F., t. & v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou, o podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odnfatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Trnava, sp. zn. 30T/47/2010
zo dna 20. 11. 2012, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trnave, sp. zn. 3To/14/2013 zo dha 26.
03.2013, zamieta.

odovodnenie:

Dha 19.07.2023 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh odsudeného na podmienecné prepustenie z
vykonu trestu odfatia slobody, v ktorom okrem iného uviedol, Ze doposial vykonany trest mu bol
dostato€nym poucenim, z ktorého si zobral aj plusy aj minusy, chce svoj Zivot prezit' inak. Svoje zlyhanie
viackrat olutoval a priznal si chybu. Chce verit, Ze sud bude prisny, ale spravodlivy a Ze da $ancu jemu i
jeho rodine, s ktorou chce budovat buducnost. K navrhu pripojil lekarske spravy z Fakultnej nemocnice
Trnava zo dfia 09.09.2022 a zo dfia 24.03.2023.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa s navrhom
odsudeného s prilohami, hodnotenim riaditela UVTOS, skratenym vypisom klienta, aktualnym odpisom
registra trestov odsudeného, rozsudkom Okresného sudu Trnava, sp. zn. 30T/47/2010 zo dna 20. 11.
2012, rozsudkom Krajského sudu v Trnave, sp. zn. 3To/14/2013 zo dha 26. 03. 2013 a lustraciami na
odsudeného.

V UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava odsudeny t. €. trest odhiatia slobody, ktory mu bol uloZzeny
rozsudkom Okresného sudu Trnava, sp. zn. 30T/47/2010 zo dia 20. 11. 2012, v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Trnave, sp. zn. 3To/14/2013 zo dha 26. 03. 2013, pre zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1,
ods. 2 pism. ¢) Trestného zakona, v trvani 9 rokov, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom straZenia. Lehota podfa § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zédkona uplynula dfia 15.07.2023 a
predpokladany koniec trestu ma mat’ dfia 15.07.2026.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Hrné&iarovce nad Parnou zo dia 27.07.2023 sud zistil, Ze odsudeny T.
Q., nar. XX.XX.XXXX, bol diia 26.06.2018 premiestneny do UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou (dalej
len ,ustav®) na dalSi vykon trestu. Po tyZdennom pobyte na nastupnom oddiele bol umiestneny na
oddiel s diferenciacnou skupinou ,B“, kde sa nachadza doposial. Pre chybajuce udaje v pedagogickej
dokumentacii nie je mozné objektivne zhodnotit' jeho spravanie a vystupovanie pocas kratkej doby
vykonu trestu v predchadzajucom uUstave. Negativne poznatky o jeho spravani zaznamenané neboli.
Pracovne zaradeny nebol. Disciplinarne odmeneny ani disciplinarne potrestany nebol. Spravanie a
vystupovanie menovaného je v Ustave az na jedno porusenie Ustavného poriadku na poZadovanej



urovni. Jeden nedostatok sa vyskytol v porusSeni zdkazu prechovavat zakazané predmety, €o sa viac
neopakovalo. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh diia dodrziava. Prikazy a nariadenia prislusnikov
reSpektuje. V kolektive odsudenych konfliktné situacie nevyvolava, ani sa do nich nezapdja. Zasady
osobnej, ako aj kolektivnej hygieny ma osvojené. Vo svojich veciach si udrziava primerany poriadok,
Uprave vlastného zoviajsku venuje nalezitu pozornost. Odsudeny si vSetky svoje povinnosti riadne plni.
Z radov odsudenych zastaval funkciu ¢lena oddielovej samospravy zodpovedného za usek discipliny
a poriadku. K povinnostiam vyplyvajucim z tejto funkcie pristupoval zodpovedne. Doposial bol trikrat
disciplinarne odmeneny, naposledy dfia 22.09.2021 pochvalou za zodpovedny pristup k &innostiam
na v8eobecny rozvoj osobnosti odsudeného. Disciplinarny trest vykédzany nema. Pocas vykonu trestu
odhatia slobody neabsolvoval Ziadny rekvalifikacny kurz, ani iné formy vzdelavania. Volny €as travi
ludtenim krizoviek, sledovanim televizneho vysielania a pisanim koreSpondencie blizkym osobam.
Pravo na vychadzky vyuziva pravidelne. Do aktivit organizovanych v ramci kultdrno-osvetovej €innosti
sa aktivne zapaja. Svoj volny €as sa snazi vyuzivat zmysluplne. Odsudeny nebol po¢as vykonu trestu
pracovne zaradeny na Ziadnom pracovisku zo zdravotnych dévodov. Podla potreby a ur€enia sa zapaja
do Cinnosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného v oblasti udrziavania Cistoty a upravenosti
ubytovacich a spolo€nych priestorov uUstavu. K tymto &innostiam pristupuje zodpovedne. Pravidelny a
intenzivny kontakt udrziava formou koreSpondencie a video-navstev s bratom, mamou a sestrou, ktori
Ziju v Anglicku. TaktieZ sa kontaktuje s neterou formou sporadickych kontaktnych navstev. Na zaklade
osobnych pohovorov a dostupnej dokumentacie mozno zhodnotit, Ze vztahy s rodinou su pevné, funkéné
a podporné. Odsudeny nie je zaradeny do skupinovych foriem prace, je mu venovany individualny pristup
so zameranim na zvladanie vnutorného napétia, na hfadanie efektivnych spdsobov ventilacie tenzie,
rieSenie zataZovych situacii a na posilfilovanie vytrvalosti a trpezlivosti. Odsudeny deklaruje kriticky
postoj k trestnej ¢innosti a vyjadruje snahu o zmenu spbsobu Zivota. MoZno konstatovat, Ze odsudeny
pini ciele stanovené programom zaobchadzania. Resocializagna prognéza je podla hodnotenia rizika
recidivy trestnej Cinnosti menej priazniva. V sulasnosti nie je vo¢i menovanému vedené Ziadne
trestné stihanie. Na zaklade uvedeného riaditel ustavu konstatoval, Ze odsudeny preukazuje splnenie
podmienok na podmienecné prepustenie a odporucil ho podmieneéne prepustit.

Z odpisu registra trestov odsudeného sud zistil, Ze odsudeny bol Sestkrat sudne trestany, trikrat mu
bol ulozeny trest odfiatia slobody s podmieneénym odkladom vykonu trestu, trikrat mu bol ulozeny
nepodmienecny trest odfiatia slobody. V minulosti bol dokonca aj podmienene prepusteny z vykonu
trestu odnatia slobody (Okresny sud Trnava sp. zn. 7PP/71/2010), pricom v skuSobnej dobe sa osveddil.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na podanom navrhu. Dalej sa k veci odmietol vyjadrit.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni neprislo k
Ziadnym zmendm, zaver hodnotenia zostdva nezmeneny.

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti uviedol, Ze s poukazom na vykonané
dokazovanie ma za to, Ze odsudeny splnil iba formalnu podmienku na podmienecné prepustenie, a to na
zaklade hodnotenia riaditela Ustavu, ako aj odpisu z registra trestov. Z hodnotenia riaditela vyplyva, Ze
spravanie a vystupovanie odsudeného nebolo vzdy na poZzadovanej Urovni, tieZz poukazal na skuto€nost,
Ze odstdeny bol 3x disciplinarne odmeneny, o vzhladom na dizku vykonaného trestu je malo, napokon
poukazal aj na skuto€nost, Ze resocializatna prognéza sa javi byt menej priazniva. Pokial ide o trestnu
minulost odsudeného, prokurator poukazal najma na pocetnost zaznamov v odpise z registra trestov,
tiez Casovy sled pachanej trestnej Cinnosti, aj na skuto&nost, ze odsudeny bol v minulosti viackrat
podmieneéne odsudeny a v jednom pripade dokonca aj podmieneéne prepusteny, a teda zo strany
spolo¢nosti mu bola dana moznost, aby viedol riadny Zivot, no odsudeny toto nevyuzil a nadalej sa
dopustal trestnej Cinnosti. V neposlednom rade tieZ prokurator poukazal na povahu spachanej trestnej
¢innosti, za ktoru odsudeny momentélne vykonava trest odnatia slobody. Z uvedeného ma za to, Ze u
odsudeného nemozZno ocakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmienecné prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka a ak ide o odstudeného na dvadsatpat rokov



alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len
preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud mbéze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Trestného zakona, ak odsideny ma vykonat' viac trestov odiatia slobody, odsudeny
mdbze byt podmieneCne prepusteny najskdr po vykone suétu pomernych &asti ulozenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvy3ku trestu podla § 68 ods. 2.

Podla § 67 ods. 1 Trestného zakona, osoba odsudena za obzvlast zavazny zlo&in alebo osoba odsudena
na trest odfatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na doZivotie mdze byt podmienetne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odnatia slobody.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Sud po vykonanom dokazovani zistil, Ze navrhu odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody nemozZno vyhoviet.

U odsudeného bola splnena prva zakonna (formalna) podmienka, pretoZe odsudeny uz vykonal potrebnu
Cast z vymery uloZeného trestu odhatia slobody.

Aj napriek jednému poruseniu ustavného poriadku pocas vykonu trestu odiatia slobody, ktoré bolo menej
zavaznej povahy, mozno konstatovat, Ze odsudeny spinil aj druhu zakonnu (materialnu) podmienku.

U odsudeného v3ak nie je splnena tretia zakonna (materialna) podmienka, t. j. dévodné oCakavanie
vedenia riadneho Zivota odsudeného na slobode. Odsudeny bol doposial Sestkrat sudne trestany za
réznorodu trestnu &innost, priom z odpisu registra trestov vyplyva, Ze aktualne vykonava trest odnatia
slobody, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Trnava, sp. zn. 30T/47/2010 zo dna 20. 11.
2012, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trnave, sp. zn. 3To/14/2013 zo dfia 26. 03. 2013, pre
zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. c) Trestného zakona, v trvani 9 rokov, so zaradenim do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom stréZenia, pri€om vo vykone trestu odniatia slobody je
opakovane a v minulosti uz bol podmiene¢ne prepusteny z vykonu trestu odratia slobody.

Napriek tomu, Ze odsudeny v prostredi Ustavu na vykon trestu odfatia slobody preukazuje svojim
spravanim polepSenie, jeho zjavné kriminalne sklony po€as pobytu na slobode neumozfuju sudu
dospiet k zaveru, ze od neho mozno o€akavat vedenie riadneho zivota. Sved¢&i o tom skutoCnost, ze si
z predchadzajucich odsudeni nevzal Ziadne ponaucenie, ktoré by ho motivovalo k tomu, aby sa uz dalej
nedopustal pachania trestnej €innosti a aby viedol riadny Zivot.



Sud tiez v tejto suvislosti poukazuje na povahu spachaného trestného ¢inu, kedy po tom, ako vykonal
nepodmienecny trest odfiatia slobody vo vymere 6 mesiacov za trestny ¢in marenia vykonu Uradného
rozhodnutia sa dopustil eSte zavaznejSej - umyselnej a nasilnej trestnej Cinnosti, konkrétne zlocinu
lupeze, ked pouzil zbran v umysle zmocnit’ sa cudzej veci za pouzitia kukly na hlave.

Z uvedenych dévodov sud za)mietol navrh odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, pretoZe nesplfial dosledne vietky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava.
Podand staZznost ma odkladny ucinok.



