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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci navrhovatela: V. C., K. W. X/XX, XXX XX M., zastupeny: JUDr.
Lubomir Miiller, euroadvokat, so sidlom Symfonicka 1496/9, 158 00 Praha 5, proti odporcovi: Slovenska
republika - Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, so sidlom Zupné namestie 13, 813 11
Bratislava, o zaplatenie 1.890,28,- € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi trovy konania v sume 291,29,- € k rukam pravneho
zastupcu navrhovatela JUDr. Lubomir Miller, do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dfia 29.05.2012 sa navrhovatel domahal zaplatenia istiny v sume
1.890,28,- € s prisluSenstvom od odporcu titulom nakladov pravneho zastupenia.

Dra 08.10.2012 bolo tunajSiemu sudu doru¢ené podanie, v ramci ktorého navrhovatel prostrednictvom
svojho pravneho zastupcu uviedol, Ze oznamenim zo dfia 20.08.2012 pod spis. zn. 2588/2011-531/16
priznal odporca navrhovatelovi €iastku vo vyske 1.890,28,- € ako nahradu nakladov obhajoby a poziadal,
aby sud konanie v Casti istiny o zaplatenie 1.890,28,- € zastavil.

Uznesenim zo dna 22.10.2012 &. k. 11C/112/2012-31 sud konanie v Casti o zaplatenie istiny v sume
1.890,28,- € zastavil ako aj pripustil zmenu petitu navrhu nasledovne:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi Urok z omeSkania vo vySke 9 % z Ciastky 1.890,28,- € za
dobu od 08.05.2012 do zaplatenia.

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi do troch an'VOd pravoplatnosti tohto uznesenia naklady
konania, a to na ucet pravneho zastupcu navrhovatela u CSOB, poboc¢ka Praha-Centrum Cerny Most,
vedeny v CZK, ¢&. Uctu: XXXXXXXXX/XXXX, A.: R, T..R..

Uznesenie bolo navrhovatelovi doru¢ené dria 01.11.2012 a odporcovi dfia 26.10.2012.

Podanim doru€enym sudu dia 21.01.2013 navrhovatel poZiadal o zastavenie konania z dévodu, Ze
dfia 04.12.2012 mu odporca priznal urok z omeSkania vo vyske 9% od 08.05.2012 do 04.10.2012 z
celkového odskodnenia 2.050,28,- € a to vo vyske 75,63,- €. Zaroveh navrhovatel poziadal tunajsi sud,



aby v zmysle ust. § 146 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku zaviazal odporcu k nahrade trov konania.
Spolu s predmetnym podanim dorucil aj doklad o uhrade.

Podla ust. § 96 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej O. s. p.) navrhovatel mdze vziat za konania
spat navrh na jeho zalatie a to sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sid konanie zastavi.
Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla ust. § 96 ods. 2 O. s. p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych
dbvodov nesuhlasi, v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podfa ust. § 96 ods. 3 O. s. p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.

V tomto pripade nebol potrebny suhlas odporcu so spatvzatim navrhu, pretoze k spatvzatiu
doslo pred zacatim pojednavania.

Z dbvodu spatvzatia navrhu sud v sulade s ustanovenim § 96 ods. 1 druha veta O. s. p. konanie zastavil.

Podla ust. § 146 ods. 2 O. s. p., ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je
povinny uhradit’ jeho trovy. Ak sa v8ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dévodne,
je povinny uhradit’ trovy konania odporca.

O trovach konania sud rozhodol podfa ust. § 146 ods. 2 veta prva Obdianskeho sudneho poriadku a
navrhovatelovi sulade s ust. § 10 ods. 1 a ust. § 14 ods. 1 vyhlasky 655/2004 Z.z. priznal nahradu trov
konania titulom trov pravneho zastupenia vo vySke 291,29,- €, pozostavajucich:

- tri Ukony pravnej sluzby a 81,33,- € - prevzatie a priprava, spisanie navrhu na zacatie konania, navrh
na Ciasto¢né zastavenie konania,

- 3 x nahrada hotovych vydavkov a 7,63,- €
- jeden ukon pravnej sluzby é 16,60,- €- navrh na zastavenie konania zo dra 21.01.2013

- 1 x nahrada hotovych vydavkov a 7,81,- €

Sud pravnemu zastupcovi navrhovatela nepriznal ndhradu trov pravneho zastupenia za nim uplatneny
Ukon pravnej sluzby a 81,33,- €, konkrétne za ukon - podanie ndvrhu na zastavenie konania zo dna
21.01.2013, nakolko v ¢ase podania vy3Sie uvedeného navrhu na zastavenie konania bol vypo&tovym
zakladom na urcenie vySky tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby len urok z omeSkania vo
vyske 9% zo sumy 1.890,28,- €, z dévodu Ze uznesenim zo diia 22.10.2012 sud konanie o navrhu v
Casti o zaplatenie istiny v sume 1.890,28,- € zastavil. Za tento ukon pravnej sluzby prinalezi pravnemu
zastupcovi navrhovatefa odmena vo vySke 16,60,- €.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia na Okresnom sude Bratislava
| v Bratislave, pisomne, v dvoch vyhotoveniach. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§
42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



