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Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletého M. M., nar. XX XX.XXXX,
bytom A. Z. XXX, zastupeného koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Vranov
nad Toplou, Namestie slobody 5, Vranov nad Toplou, na navrh navrhovatelky: B. N., nar. XX. XX.XXXX,
bytom A. Z. XXX, za G&asti otca: M. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom J. XXX, o nariadenie neodkladného
opatrenia,takto

rozhodol:

Nariaduje totoneodkladné opatrenie:

Sud do¢asne zveruje maloletého M. M., nar. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti starej matky
B. N., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. Z. XXX.

Uklada navrhovatelke v lehote 30 dni odo dfia doru€enia uznesenia podat navrh na zacatie konania
VO veci samej, na zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti.

odovodnenie:

1. Navrhom podanym na tunajSom sude dfia 28.08.2023 sa navrhovatefka domahala nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym Ziadala doasne zverit maloletého M. M., nar. XX XX.XXXX do jej
osobne;j starostlivosti. V navrhu uviedla, Ze malolety M. pochadza z rozvedeného manzelstva jej dcéry,
Q. M., zomrelej XX.XX.XXXX a otca, M. M., bytom J. XXX. Rozsudkom Okresného sudu Michalovce sp.
zn. 2P/34/2021 zo diia 15.06.2021 bolo manzelstvo rodiCov mal. M. rozvedené a malolety bol zvereny
do osobnej starostlivosti matky. Dnia 08.09.2023 Okresny sud Vranov nad Toplou v konani pod sp.
zn. 8P/102/2021 schvalil rodiCovsku dohodu a to tak, Ze otec je opravneny stretavat’ sa s maloletym
synom kazdu sobotu v roku v ¢ase od 16.00 hod. do 18.00 hod. v mieste bydliska matky. Styk sa vSak
nerealizoval. Dcéra navrhovatelky Zila s maloletym M. v obci A. Z. najskér v domacnosti navrhovatelky,
neskdr si prenajali obecny byt. Otec dieta od novembra 2020 osobne nenavstivil, sporadicky ho
kontaktuje prostrednictvom socialnych sieti. So svojim biologickym otcom nema M. vytvoreny vztah,
odmieta ho, nakofko v minulosti bol svedkom mnohych hadok medzi rodi€émi a Utokov otca na matku,
ktoré boli Easto rieSené privolanim policajnej hliadky. Je ochotny sa s otcom stretnut’ len v rdmci obce
kde byva. Diia XX.XX.XXXX dcéra navrhovatelky a matka dietata pre problémy s pecerfiou zomrela.
Vnuk Zije aktualne v domacnosti starej matky. S dietatom ma tato vytvoreny blizky vztah, nakolko s
jeho vychovou pomahala. Dha 21.07.2023 (pred vaznou operaciou) matka dietata podpisala estné
vyhlasenie, v ktorom uviedla jej Zelanie, aby malolety M. ostal Zit pri starej matke. Navrhovatelka byva
v spolo¢nej domacnosti s jej dalSou dcérou, T. N., nar. XX.XX.XXXX a jej priatefom. V domacnosti maju
vytvorené vhodné podmienky pre vychovu a starostlivost o maloleté dieta.

2. Podra rodného listu sa malolety M. M. narodil dia XX.XX.XXXX z matky Q. M., nar. XX.XX.XXXX a
otca M. M., nar. XX. XX.XXXX.

3. Z predlozeného umrtného listu vyplyva, Ze matka maloletého dietata zomrela diia XX XX.XXXX.



4. Rozsudkom Okresného sudu Michalovce €. k. 2P/34/2021- 51 zo dfia 15.06.2021 bolo manZelstvo
Q. M., nar. XX XX XXXX a M. M., nar. XX.XX.XXXX rozvedené. Na ¢as po rozvode bol malolety M.
M., nar. XX. XX.XXXX zvereny do osobnej starostlivosti matky a otec zaviazany platenim vyZivného vo
vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta. Styk otca s maloletym synom
bol upraveny bez obmedzenia. Rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Topfou &. k. 8P/102/2021-20
zo dia 08.09.2021 bola schvalena dohoda rodi€ov, v zmysle ktorej je otec opravneny stretavat sa s
maloletym M. M. kazdu sobotu v ¢ase od 16.00 hod. do 18.00 hod. v mieste bydliska matky. Rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost 29.10.2021.

5. Podla spravy Uradu prace socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou bolo dfia 30.08.2023 vykonané
Setrenie v domacnosti starej matky maloletého dietata B. N.. V doméacnosti bolo zistené, Ze stara matka
ma vytvorené vhodné bytové podmienky potrebné pre starostlivost o maloletého vnuka. Malolety ma k
dispozicii vlastnu izbu. V dome byva stard matka, jej dcéra (teta maloletého), priatel jej dcéry a malolety
M.. Maloletému postupne stahuju jeho osobné veci z bytu, kde byval s matkou, do domacnosti starej
matky. Pohovorom s maloletym M. bolo zistené, Ze so starou mamou ma velmi dobry vztah, praje si
vyrastat v jej domacnosti, ktord je mu dobre znama. M. nema vytvoreny kladny vztah s otcom, naposledy
sa stretli v roku 2020, malolety sa s nim nechce stretavat, otca odmieta. Stari rodiia zo strany otca
prejavuju o maloletého M. zaujem, doposial sa s nim v8ak osobne nestretli. Malolety M. vyslovil prianie
zostat byvat’ u starej mamy, ktora sa onho riadne stara.

6. Podla § 324 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP“) pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

7.V zmysle § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie m6ze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. Ako vyplyva z § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri
nalezitostiach navrhu na zacatie konania podla § 132 CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti
odbévodriujucich potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena,
opisanie skuto€nosti hodnoverne osvedCujucich dévodnost’ a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut
ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

9. Podfla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

10. Ako vyplyva z § 329 ods. 1 CSP sud mdze rozhodnut o ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
aj bez vysluchu a vyjadrenia u€astnikov konania a bez nariadenia pojednavania.

11. V zmysle § 360 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*)
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

12. Podla § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim moze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

13.V zmysle § 367 ods. 3 CMP o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

14. Podla § 367 ods. 4 CMP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

15. Vychadzajuc z vyssie uvedenych skutoCnosti a zaroven zakonnych ustanoveni dospel sud k zaveru,
Ze v danom pripade je dévod na nariadenie neodkladného opatrenia podla navrhu navrhovatelky.
Neodkladné opatrenie slizi k bezodkladnej Uprave pomerov a je namieste ho pouzit tam, kde sa
vyZaduje okamzity zdsah sudu.



16. V konaniach starostlivosti sudu o maloleté deti su sudy povinné poskytnut' maloletym detom zvy3enu
ochranu, ktora vyplyva ako z prisluSnych ustanoveni Zakona o]
rodine, tak aj z prisluSnych ¢lankov Dohovoru o pravach dietata. V tychto konaniach sa nevyhnutnost
nariadenia neodkladného opatrenia posudzuje vzdy z hladiska zaujmu maloletého dietata, ktory je
prioritny. Pre posudenie najlepSieho zaujmu dietata je potrebné vychadzat z prav dietata zakotvenych
predovsetkym v Dohovore o pravach dietata. Clanok 3 odsek 1 Dohovoru o pravach dietata zaruduje
dietatu pravo na posudenie jeho najlepSich zaujmov a ich prvoradé zohladnenie pri akychkolvek krokoch
alebo rozhodnutiach, ktoré sa ho tykaju, tak vo verejnej, ako aj v sukromnej sfére.

17. Sud mbze o nariadeni neodkladného opatrenia rozhodnut len na zaklade osvedcenia tvrdenych
skuto€nosti bez toho, aby musel byt tvrdeny narok nepochybne preukazany. Sud sa obmedzi len
na osved&enie najzakladnejSich skuto€nosti, z ktorych mozno vyvodit' nutnost bezodkladnej Upravy
pomerov, pricom tieto musia byt takého charakteru, Ze ak by k bezodkladnej Uprave pomerov nedoslo,
mohlo by dbjst’ k nezvratitelrnému nasledku alebo stavu, ktory by bol zvratitelny len s neprimeranym
usilim a nakladmi, resp. len s velkymi tazkostami.

18. Sud sa stotoznil so skutkovymi dévodmi navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia a mal za
preukazané, Zze v danom pripade je potrebné doCasne upravit pomery ucastnikov konania. Matka
maloletého dietata zomrela a po jej smrti poskytuje starostlivost maloletému dietatu navrhovatelka.
Tato je starou matkou maloletého dietata a po smrti matky prevzala starostlivost o maloletého M..
Malolety ma v jej domacnosti zabezpe€ené vhodné podmienky pre svoj zdravy fyzicky a psychicky vyvin.
Otec sa so synom dIh8iu dobu nestretol, samotny M. uviedol, Ze s otcom nema vytvoreny kladny citovy
vztah, prave naopak, stretnutia s nim odmieta. Vzhladom na vy3Sie uvedené skuto&nosti, s poukazom
na spravu kolizneho opatrovnika, postoj maloletého dietata, mal sud za potvrdené, Ze navrhovatelka
ako stara matka spifia predpoklady na zabezped&enie primeranej starostlivosti o maloleté dieta, ma s
vhukom vytvorenu pozitivnu citova vazbu. Sledujuc najlepsi zaujem maloletého dietata sud do¢asne
zveril maloletého M. do osobnej starostlivosti starej matky B. N..

19. Sud zaroven ulozil navrhovatelke v zmysle § 336 ods. 1 CSP povinnost podat na sud v lehote 30 dni
od dorucenia tohto uznesenia navrh na zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti.
V tomto konani sud vykona dokazovanie potrebné na posudenie potreby zverenia maloletého do
nahradnej osobnej starostlivosti, alebo inej Upravy rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud Vranov nad Topfou, pisomne, v prislusnom pocte vyhotoveni.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



