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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci Zalobcu: M. I., bytom U. XX, XXX XX W., proti Zalovanému:
Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, so sidlom Zupné namestie &. 13, 813 11 Bratislava, o
preskiumanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného sp.zn. 1T/77/2010, sp.zn. 4To/116/2011 a sp.zn. 46
Nt/12/2011, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Zalobou doruéenou Krajskému sudu v Bratislave diia 30.4.2012 a doplnenou diia 20.9.2012 sa Zalobca
domahal preskimania zakonnosti postupu v trestnom konani Okresného sudu Bratislava Il vo veci
vedenej pod sp.zn 1T/77/2010 ako aj vo veci sp.zn.4To/116/2011. Zalobca v Zalobe namietal postup
sudcu v predmetnom konani, ktory sa tykal tak vedenia konania, osoby sudcu ako aj samotného
rozhodnutia.

Uznesenim ¢€.k. 1S/114/2012- 21 zo dfia 5.9.2012 sud vyzval zalobcu, aby v lehote 15 dni od doru€enia
tohto uznesenia doplnil v dvoch rovnopisoch svoju Zalobu zo dfia 30.4.2012 o tieto naleZitosti:

- spravne znenie kone¢ného navrhu (ako navrhuje, aby sud rozhodol - navrh znenia vyroku rozsudku,
resp. zakonnost ktorého rozhodnutia Zalovaného ma byt v sidnom konani preskimavana)

- spravne oznalenie zalobou napadnutych rozhodnuti, resp. &islo rozhodnutia a den vydania
predmetnych rozhodnuti

- ¢oho konkrétne sa domaha vodéi Zalovanému, resp. ktoré €asti napadnutého rozhodnutia povaZuje za
nezakonné a preto sa domaha ich sudneho prieskumu - ich riadne odévodnenie

Zaroven sud vyzval zalobcu, aby sa v lehote 15 dni vyjadril, ¢i sa na zaklade uznesenia ¢.k.
1S/114/2012-18 zo dfia 4.6.2012 obratil na Centrum pravnej pomoci za u€elom poskytnutia pravnej
pomoci.

Doplnenim Zaloby zo dha 18.9.2012 Zalobca nedoplnil Zalobu tak, ako mu sud ulozil a nadalej trval
na preskumani rozhodnutia tykajuceho sa vedenia konania 1T/77/2011 a 4To/116/201 pre umyselné
poruSovanie zdkonnych ustanoveni Trestného poriadku a Trestného zdkona. Poukazal vSak na konanie
vedené okresnym sudom Bratislava Il sp.zn.46Nt/12/2011, ktoré Zziadal zrusit ako nezakonné.



Podla § 244 ods. 1 O.s.p. v spravnom sudnictve preskumavaju sudy na zaklade Zaléb alebo opravnych
prostriedkov zdkonnost rozhodnuti a postupov organov verejnej spravy.

Podla § 244 ods. 3 O.s.p. rozhodnutiami spravnych organov sa rozumeju rozhodnutia vydané nimi
v spravnom konani, ako aj dalSie rozhodnutia, ktoré zakladaju, menia alebo zruSuju opravnenia a
povinnosti fyzickych alebo pravnickych oséb alebo ktorymi mézu byt prava, pravom chranené zaujmy
alebo povinnosti fyzickych oséb alebo pravnickych osdb priamo dotknuté. Postupom spravneho organu
sa rozumie aj jeho necinnost.

Podla § 247 ods. 1 - 3 O.s.p., podla ustanoveni tejto hlavy sa postupuje v pripadoch, v ktorych fyzicka
alebo pravnicka osoba tvrdi, Ze bola na svojich pravach ukratena rozhodnutim a postupom spravneho
organu, a Ziada, aby sud preskumal zakonnost tohto rozhodnutia a postupu. Pri rozhodnuti spravneho
organu vydaného v spravnom konani je predpokladom postupu podfa tejto hlavy, aby iSlo o rozhodnutie,
ktoré po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa prefi pripustaju, nadobudlo pravoplatnost.
Predmetom preskimania méze byt za podmienok ustanovenych v odsekoch 1 a 2 aj rozhodnutie, proti
ktorému zékon nepripusta opravny prostriedok, ak sa stalo pravoplatnym.

Podla § 248 O.s.p., sudy nepreskumavaju

a) rozhodnutia spravnych organov predbeznej povahy a procesné rozhodnutia tykajuce sa vedenia
konania,

b) rozhodnutia, ktorych vydanie zavisi vyluéne od posudenia zdravotného stavu osdb alebo technického
stavu veci, ak samy osebe neznamenaju pravnu prekazku vykonu povolania, zamestnania alebo
podnikatelskej alebo inej hospodarskej Cinnosti,

¢) rozhodnutia o nepriznani alebo odfati odbornej spdsobilosti pravnickym osobdm alebo fyzickym
osobam, ak samy osebe neznamenaju pravnu prekazku vykonu povolania alebo zamestnania,

d) rozhodnutia spravnych organov, ktorych preskimanie vylu€uju osobitné zakony.

Podrla § 250d O.s.p., sud uznesenim konanie zastavi, ak sa zaloba podala oneskorene, ak ju podala
neopravnena osoba, ak smeruje proti rozhodnutiu, ktoré neméze byt predmetom preskimavania sudom,
ak Zalobca neodstranil vady Zaloby, ktorych odstranenie sud nariadil a ktoré brania vecnému vybaveniu
Zaloby, alebo ak zalobca nie je zastupeny podla § 250 a alebo ak Zaloba bola vzata spat ( § 250h ods.
2). Odvolanie proti uzneseniu je pripustné.

Predmetom sudneho prieskumu v ramci spravneho sudnictva v zmysle § 244 su rozhodnutia a postupy
organov verejnej spravy. Tymito organmi sa rozumeju

a) organy statnej spravy,

b) organy izemnej samospravy,

c) organy zaujmovej samospravy, ak tak ustanovuje osobitny zakon,

d) dalSie pravnické osoby, ako aj fyzické osoby, ak im zakon zveril rozhodovanie o pravach a
povinnostiach fyzickych oséb alebo pravnickych osdb

Rozhodnutiami spravnych organov sa preto rozumeju predovdetkym:

a) rozhodnutia vydané v spravnom konani,

b) rozhodnutia vydané podla osobitnych procesnych predpisov,



) niektoré rozhodnutia organov zaujmovej samospravy vydané v disciplinarnom konani.

Musi ist o kvalifikované rozhodnutie spravneho organu, €o znamena, Zze musi obsahovat aj vSetky
formalne nalezitosti vyzadované zakonom. VSeobecnym procesnym predpisom upravujucim spravne
konanie je zakon €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov,
ktory uvadza nalezitosti spravneho rozhodnutia v ustanoveni § 47.

Podla § 244 ods. 3, ktory vSeobecne ustanovuje, aké rozhodnutia mézu byt preskimané v spravnom
sudnictve na zdklade Zaldb, musi ist o také rozhodnutia organov verejnej spravy, ktoré zakladaju, menia
alebo zrusuju opravnenia a povinnosti fyzickych alebo pravnickych oséb alebo ktorymi mozu byt prava,
pravom chranené zaujmy alebo povinnosti fyzickych oséb alebo pravnickych osdb priamo dotknuté. To
je prva podmienka, ktora musi byt splnena. Druhou podmienkou je, Ze musi ist' o také rozhodnutie,
ktorym bola fyzicka alebo pravnicka osoba ukratena na svojich pravach, pretoZe v sprdvnom sudnictve
prejednavaju sudy na zaklade zaléb pripady, v ktorych fyzicka alebo pravnicka osoba tvrdi, Ze bola
na svojich pravach ukratena rozhodnutim a postupom spravneho organu, a Ziada, aby sud preskumal
zakonnost tohto rozhodnutia a postupu (§ 247 ods. 1). Tretou podmienkou je, Ze musi ist o pravoplatné
rozhodnutie spravneho organu (§ 247 ods. 2, 3). To znamena, Ze predpokladom postupu sudu podla
druhej hlavy piatej ¢asti Obgianskeho sudneho poriadku je, aby pri rozhodnuti spravneho organu
vydaného v spravnom konani iSlo o rozhodnutie, ktoré po vy&erpani riadnych opravnych prostriedkov,
ktoré sa prefi pripustaju, nadobudlo pravoplatnost (§ 247 ods. 2).

V spravnom sudnictve je pravo na pristup k sudu vymedzené principom generalnej klauzuly s negativnou
enumeraciou, z ktorého vyplyva, Ze sudy v zasade preskimavaju vSetky rozhodnutia organov verejnej
spravy okrem tych, ktoré zakon vyslovne z prieskumu vylu€uje. Uvedené ustanovenie je sucasne
dblezitou interpretacnou pomockou, pretoze vynimky z aplikacie Ustavy, i ked su ustanovené zakonom,
nie je mozné vykladat extenzivne, ale restriktivne.

Konanie podla druhej hlavy piatej €asti O.s.p. je konanim so zakonom limitovanym predmetom
(preskumava sa v hom vzdy rozhodnutie a postup spravneho organu) a pretoze zalobca oznacil ako
napadnuté rozhodnutie €.k. 1T/77/2010, 4To/116/2011 a 46Nt/12/2011 vydané v ramci trestného konania
Okresnym sudom Bratislava lll., ktory sa tyka vedenia trestného konania, nie je splnena podmienka
konania, aby konanie malo spésobily predmet zodpovedajuci zakonnej Uprave.

Krajsky sud v Bratislave konanie zastavil tak ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia, nakolko Zaloba
smeruje proti rozhodnutiu, ktoré neméze byt predmetom preskimavania sudom, pretoZe sa tyka vedenia
trestného konania, ¢o ustanovenie § 248 O.s.p. vylu€uje a tym skor (argumentum a minori ad maius)
treba konanie zastavit. Zalobca v danej veci mal vyuzit véetky zakonné prostriedky pred sudom v ramgi
trestného konania a tak sa domahat ochrany svojich prav a pravom chranenych zaujmov.

O nahrade trov konania rozhodol sud podla § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p., pretoze v pripade zastavenia
konania nema ziaden z uc€astnikov pravo na ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho dorucenia, a to
pisomne, v 8tyroch vyhotoveniach na Najvy3si sud Slovenskej republiky prostrednictvom Krajského
sudu v Bratislave.

V odvolani sa ma uviest, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, Co sleduje,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



