Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 16C/29/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6723200798

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 09. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Katarina Durianova

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2023:6723200798.6
Uznesenie

Okresny sud Zvolen v spore Zalobcu: Mesto Detva, ICO: 00 319 808, A. X, XXX XX B., zastipeny:
Miroslav Cervenka, advokat, so sidlom M.R.Stefanika 72, 962 12 Detva, proti zalovanej: C. D., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom E. XXX/XX, XXX XX B., v konani o vypratanie bytu, takto

rozhodol:

Sud navrh zalovanej na zrusenie rozsudku pre zmeskanie €. k. 16C/29/2023-42 zo dha 28.04.2023 z
amieta.

odovodnenie:

1. Dria 28.04.2023 sud vo veci vydal rozsudok pre zmeskanie &. k. 16C/29/2023-42 (dalej len ,Rozsudok
pre zmeskanie“) v neprospech Zalovanej, a to z dévodu, Ze sa v stanovenej lehote nevyjadrila k
Zalobnému navrhu.

2. Diia 26.05.2023 Zalovana dorucila sudu podanie oznacené ako “Vyjadrenie a navrh na zruSenie
rozsudku pre zmeskanie® (dalej len ,podanie 1%), ktoré dria 22.06.2023 doplnila podanim oznagenym ako
“Odvolanie” (dalej len ,podanie 2“). Sud podanie 1 v spojeni s podanim 2 obsahovo posudil ako navrh
na zrudenie Rozsudku pre zmeskanie (dalej len ,Navrh na zruSenie®), ktoré bolo spojené s vyjadrenim
k Zalobnému navrhu.

3. Navrh na zruSenie Zalovana odbvodnila tak, Ze hoci si vyzvu na vyjadrenie k Zalobnému navrhu
prevzala, nereagovala na fiu, nakolko v danom obdobi bola hospitalizovana v nemocnici pre tazkosti
s tehotenstvom.

4. Dfia 01.08.2023 sud vyzval Zzalovanu, aby k svojmu Navrhu na zruSenie dolozila prepustaciu spravu
Zz nemocnice, z ktorej budu vyplyvat' tvrdené tazkosti spojené s tehotenstvom. Na predmetnu vyzvu
Zalovana nereagovala.

5. Podla § 273 z&kona €. 160/2015 Z. z., Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), sud mOze aj bez
nariadenia pojednavania rozhodnut' o zalobe podla § 137 pism. a) rozsudkom pre zmeSkanie, ktorym
Zalobe vyhovie, ak a) uznesenim ulozil Zalovanému povinnost’ v uréenej lehote pisomne vyjadrit’ sa
k Zalobe a v tomto svojom vyjadreni uviest rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, pripojit’ listiny,
na ktoré sa odvolava, a oznacit dokazy na preukazanie svojich tvrdeni a Zalovany tuto povinnost’ bez
vazneho dévodu nesplnil, b) v uzneseni podla pismena a) poucil zalovaného o nasledkoch nesplnenia
takto uloZzenej povinnosti vratane moznosti vydania rozsudku pre zme&kanie a dorucil uznesenie podla
pismena a) zalovanému do vlastnych ruk.

6. Podla § 277 ods. 1 CSP, ak Zalovany z ospravedinitelnych dévodov zme&kal lehotu na podanie
vyjadrenia podla § 273 pism. a), mdze podat navrh na zrudenie rozsudku pre zme8kanie spolu s
vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok pre zme$kanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeskanie
uznesenim zrusi a za¢ne vo veci opat konat.

7. KNavrhu na zruSenie sud uvadza, Ze CSP sice pripusta pre ospravedinitelné dévody zruSit Rozsudok
pre zme&kanie, av3ak tieto dovody nestaci len tvrdit, ale je nutné ich aj néleZite preukazat (ak to povaha
dbkazu pripusta). Hoci zalovana mala moznost fiou uvadzané skutoCnosti zdokladovat napriklad
prepustacou spravou z nemocnice & inym obdobnym dokumentom, toto svoje dbékazné bremeno



neuniesla, a sud tak nemal moznost overit’ pravdivost' tvrdenej hospitalizacie Zalovanej v relevantnom
obdobi.

8. KedZe Zalovana k svojmu Navrhu na zruSenie (napriek vyzve zo strany sudu) nedoloZila Ziadny dékaz,
ktory by potvrdzoval skuto&nosti tvrdené zo strany Zalovanej, a sice Ze k Zalobnému navrhu sa nemohla
v€as vyjadrit’ pre jej hospitalizaciu v nemocni¢nom zariadeni, sud jej Navrh na zrudenie Rozsudku pre
zmes8kanie ako nepreukazany zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mo2n o podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 362 ods. 1, prva veta CSP). Odvolanie méze podat
strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v
potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



