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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkyfiou Mgr. Janou Kosorinovou, vo veci starostlivosti o maloleté deti: A. B., nar.
XX XX.XXXX a C. B., nar. XX.XX.XXXX, v konani zastupené Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Levice, z rodicov: D. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. C. XXX/XX, F. G. H. a otec neuvedeny, na
navrh F. B., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom |. XX, o zverenie maloletych deti do ndhradnej osobne;j
starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Maloleté deti B.: A., nar. XX.XX.XXXX a C., nar. XX.XX.XXXX sa z v e r u j U do nahradnej osobnej
starostlivosti navrhovatelke F. B., nar. XX.XX.XXXX, ktora je povinna vykonavat osobnu starostlivost
o0 maloleté deti v rovnakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodiCia, pravo zastupovat maloleté deti a
spravovat ich majetok ma iba v beznych veciach.

Il. Matka je p o v i n n & prispievat na vyZivu kazdému z mal. deti sumou zodpovedajucou 30 % sumy
zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta, ktoré vyzivné je povinna platit vzdy do 20-teho
dria toho-ktorého mesiaca vopred na Géet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Levice po&ntc diiom
pravoplatnosti rozsudku.

lll. Tymto dochadza k z m e n e rozsudku Okresného sudu Levice zo dna 06.06.2012 c&.k.
15P/88/2012-31.

IV. Ziaden z Ucastnikov n e m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka sa podanym navrhom domahala zverenia mal. Marie a mal. C. do jej nahradnej osobnej
starostlivosti. Poukazala na to, Ze maloleté deti si momentélne v nahradnej osobnej starostlivosti J.
B., nar. XX XX.XXXX, ktora je v8ak v Anglicku vo vykone trestu. O matke mal. deti nema nikto z
rodiny dlhodobo Ziadne informacie. Maloleté deti od mali¢ka vychovavala navrhovatelkina matka, pricom
navrhovatelka s nimi Zila tiez v spoloCnej domacnosti. Maloleté deti su jej sesternice. Neskér zacali
deti Zit s navrhovatelkinou tetou, ktora vSak ich vychovu nezvldda. Aktualne sa o obidve deti stara
navrhovatelka.

2. Sud rozhodol v nepritomnosti matky, ako aj osoby, ktord ma maloleté deti zverené do nahradnej
osobnej starostlivosti. Matka ma dorucenie predvolania vykazané fikciou. J. B., osoba, ktora ma deti
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, bola riadne a v€as predvoland, avSak v suasnosti sa
nachadza vo vykone trestu v zahraniéi. K danej veci zaslala tunajSiemu sudu svoje pisomné vyjadrenie,
v ktorom suhlasi so zverenim maloletych deti do starostlivosti navrhovatelky.

3. Kolizny opatrovnik navrhol vyhoviet podgnému navrhu, nakolko je to v zaujme maloletych deti. Zo
strany matky navrhol urcit’ vyzivné na u€et Uradu prace, socialnych veci a rodiny Levice.



4. Dokazovanim zistil sud tento skutkovy stav:

Mal. A. a mal. C. sa narodili z mimomanzelského pomeru. Otec deti nie je uvedeny. Matka sa o deti
dlhodobo nezaujima, €lenovia rodiny o nej nemaju Ziadne informacie. V zmysle vyjadrenia obce F. G. H.
sa matka na adrese trvalého pobytu nezdrziava, v obci nevlastni Ziadnu nehnutefnost’ a nebola rieSena
komisiou verejného poriadku. Iné skutocnosti o matke obci nie si zname. Podla Setrenia sudu matka
deti nie je ani poberatefom Statnych socialnych davok.

4.1. Rozsudkom tunajSieho sudu €. k. 15P/88/2012-31 zo dfia 06.06.2012 boli mal. C., nar. XX.X.XXXX a
mal. A., nar. XX.X.XXXX zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti J. B., nar. XX.X.XXXX, bytom I. XX,
ktora je povinna vykonavat osobnu starostlivost o deti v rovhakom rozsahu v akom ju vykonavaju rodicia,
pravo zastupovat' mal. deti a spravovat ich majetok ma iba v beznych veciach. Matka bola zaviazana
prispievat’ na vyZivu kazdého dietata osobitne vyZivnym vo vySke 30% aktualneho Zivotného minima na
maloleté nezaopatrené dieta mesacne vzdy do 20-teho dra toho ktorého mesiaca vopred k rukam J. B.,
nar. XX.X.XXXX, po€nuc diiom pravoplatnosti rozsudku. Predmetny rozsudok nadobudol pravoplatnost
dna 15.06.2012.

4.2. Okresny sud Levice uznesenim &. k. 10P/42/2023-25 zo dna 05.04.2023 vyhovel navrhu
navrhovatelky na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa domahala, aby bola mal. A. ustanovena
za opatrovnic¢ku z dévodu jej zastupovania pri neodkladnych Ukonoch tykajucich sa vzdelavania a
poskytovania zdravotnej starostlivosti, a to az do pravoplatného skonenia predmetného konania,
nakolko momentalne nema Ziadneho zakonného zastupcu,

ktory by ju mohol adekvéatne zastupovat. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dfia 22.05.2023.

4.3. Zo spravy o povesti, ktord diia 12.06.2023 vypracovala Obec Zemliare vyplyva, Ze o maloleté deti sa
stara ich pribuzna K. D., nar. XX.XX.XXXX, pretoZe navrhovatelka sa zdrziava vo Velkej Britanii. Uroveri
doterajSej starostlivosti o maloleté deti je Standardna, zakladné potreby maloletych deti su zabezpec&ené.
Ich spravanie na verejnosti je bezproblémoveé.

4.4. Z komplexného hodnotenia Zakladnej Skoly s materskou Skolou v Jure nad Hronom vyplynulo,
Z2e mal. A. je ZiaCkou 9. ro¢nika danej 8koly. Do 8koly chodi upravena a Cista. V triede je oblubena,
komunikativna, temperamentna a €asto vybudnéa, z ¢oho pramenia konflikty medzi spoluziakmi. Do
konfliktu sa dostava aj s vyuc€ujucimi, nereSpektuje pokyny, odvrava a vulgarne sa vyjadruje. Vyu€ovanie
narusa rozpravanim a smiechom, priom sa rozptyfuje vecami navokol. Ak ma dobru naladu, byva na
hodinach aktivha. Domaca priprava na vyucovanie nie je Ziadna, domace ulohy si nerobi, pripadne
ich odpiSe v Skole. Na previerky sa uci len v Skole pred hodinou. Zakonni zastupcovia so Skolou
nespolupracuju. Je zverena do opatery tety, ktora so Skolou komunikuje minimalne, triednych schédzok
sa nezucastriuje a ani sa neinformuje na vychovno-vzdelavacie vysledky. V poslednom obdobi sa v8ak
situacia zlepsila, nakolko vSetky zaleZitosti ohfadne Skoly rieSia spolu s F. B., av8ak komunikuju vyhradne
elektronickou formou (vyplyva zo Setrenia zo dfia 13.06.2023).

4.5, Zo $etreni, ktoré vykonal UPSVaR Levice vyplyva, Ze maloleté deti st toho &asu v ndhradnej osobne;j
starostlivosti p. J. B., nar. XX.XX.XXXX, ktora je momentalne v UVTOS vo Velkej Britanii. F. B., nar.
XX XX XXXX je dcérou J. B. a sesternicou maloletych deti a kvoli zlej situacii v rodine sa vratila z
Anglicka, kde pracuje a Studuje, aby sa mohla o deti osobne starat. O deti sa doteraz starala p. K.
D., ktora v8ak vychovu deti nezvladala. V su€asnosti sa o deti stard F. B., ktora ma zaujem prevziat' o
maloleté deti starostlivost. Maloleté deti pri informativnom pohovore uviedli, Ze s navrhovatelkou maju
dobry vztah, dobre sa o nich stara a chceli by zostat' v jej starostlivosti. S navrhovatelkou si lepSie
rozumeju, nakolko su si vekovo bliZzSie. Rozumeju si aj s priatefom navrhovatelky, travia spolu ¢as a
vykondavaju rézne spolocné aktivity.

4.6. Navrhovatelka je slobodna, je zdravd, nema zaznam v Registri trestov. Zo Setrenia rodinnych
pomerov je zrejmé, Ze navrhovatelka obyva rodinny dom, ktory je vo vlastnictve jej sestry. Domacnost
navrhovatelky pozostava z piatich izieb, jedalne, kuchyne, kupelne a toalety. Deti maju vlastnu
izbu, vhodne zariadenu, so vSetkym, €o potrebuju. Maju dostatok oble€enia, aj pombdcok do Skoly.
Navrhovatelka na pojednavani dfia 05.09.2023 uviedla, Ze Studuje v Anglicku a do konca Studia jej
eSte zostavaju dva roky, ¢o by chcela riesit externym Studiom. Takisto v Anglicku aj pracovala, av8ak



pracovny pomer ukoncila kvoli detom. Momentalne nie je evidovana na urade prace ako uchadzac o
zamestnanie, ani nie je nikde zamestnana. Lustraciou Socialnej poistovne sud zistil, Ze navrhovatelka
nie je poberatelkou Ziadnych davok. Ziadnu vyZzivovaciu povinnost nema.

4.7. Zo spravy zo Setrenia pomerov zo diia 30.08.2023 vyplyva, ze UPSVaR Levice od jula 2023
opakovane vykonaval Setrenia v rodine, sledoval kvalitu starostlivosti o maloleté deti, priom bolo
zistené, Ze navrhovatelka sa zdrziava na adrese |. XX spolu s maloletymi detmi, o ktoré sa osobne stara
a zabezpeduje im vSetko potrebné. Navrhovatelka

p. F. B. je jedinou blizkou osobou, ktora prejavuje zaujem o zverenie maloletych deti do nahradne;j
osobne;j starostlivosti.

5. Podla § 28 ods. 1 Zakona o rodine, su¢astou rodi€ovskych prav a povinnosti su najma:

a) sustavna a dbsledna starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyzivu a v8estranny vyvin maloletého dietata,
b) zastupovanie maloletého dietata,
c) sprava majetku maloletého dietata.

6. Podla § 44 ods. 1 Zakona o rodine, nahradnou starostlivostou je viacero osobitne usporiadanych,
na seba nadvazujucich a vzajomne sa podmiefiujucich do¢asnych opatreni, ktoré nahradzaju osobnu
starostlivost’ rodi€ov o maloleté dieta v pripadoch, ak ju rodi¢ia nezabezpeluju alebo nemézu
zabezpecdit.

7. Podla § 44 ods. 3 pism. a) Zakona o rodine, ndhradnou starostlivostou je zverenie maloletého dietata
do osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby nez rodi€a (dalej len ,ndhradna osobna starostlivost™),

8. Podla § 45 ods. 1 Zakona o rodine, ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud méze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZno maloleté dieta takto zverit, sa
mdbze stat' len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Uuzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost
0 svoje maloleté dieta z dovodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odnaté rozhodnutim sudu, nemozno v ¢ase
trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia
dietata.

9. Podla § 45 ods. 2 Zakona o rodine, pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak
sa ma maloleté dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata
alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na dzemi Slovenskej
republiky sa nevyZzaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec
rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na Uzemi &lenského Statu
Eurdpskej unie.

10. Podla § 45 ods. 3 Zakona o rodine, v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

11. Podla § 45 ods. 4 Zakona o rodine, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodi€ia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
vykondvanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred dogasnym premiestnenim
maloletého dietata oznamit’ sidu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu
ako tri mesiace spolu s Udajom o mieste, ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych
skuto€nostiach suvisiacich s



doasnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma iba v
beznych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu maloletého dietata v
podstatnych veciach nie je v sulade so zadujmom maloletého dietata, méze sa domahat, aby tento sulad
pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskiumal sud.

12. Podla § 45 ods. 6 Zakona o rodine, rodiCia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti
vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom,
ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto
zverené, nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiCov alebo tejto osoby
sud.

13. Podla § 45 ods. 7 Z&kona o rodine, vyZivovacia povinnost rodi€ov voci maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

14. Podla § 45 ods. 8 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému
dietatu vyZivné rozsah ich vyZzivovacej povinnosti a su¢asne im uloZi povinnost, aby pocas trvania
nahradnej osobnej starostlivosti, najdlhSie vSak do dovfSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné
uradu prace, socidlnych veci a rodiny. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost
poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti podla odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na uzemi
Slovenskej republiky, sud povinnému ulozi povinnost, aby vyzivné poukazoval tejto osobe; Urad préace,
socialnych veci a rodiny nema v tomto pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov
na vyzivné maloletého dietata. Po dovfSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, su rodi€ia povinni poukazovat vyzivné dietatu.

15. Podla § 45 ods. 9 Zakona o rodine, sud najmenej raz za Sest’ mesiacov zhodnoti v sucinnosti s
organom socialnopravnej ochrany deti alebo v suc&innosti s inymi osobami, ktoré st oboznadmené s
pomermi maloletého dietata, vykon ndhradnej osobnej starostlivosti, a to najma kvalitu starostlivosti o
dieta v nahradnej osobnej starostlivosti a skuto€nost, &i rodi€ia mézu zabezpedit osobnu starostlivost
o maloleté dieta.

16. Podla § 46 ods. 1 Zakona o rodine, maloleté dieta mozno zverit do spolo&nej nahradnej osobnej
starostlivosti manzelom.

17. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

18. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov.

19. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom

rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na
nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

20. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

21. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu



vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

22. Pravo rodita vychovavat svoje dieta a starat sa o zaruéuje &l. 41 Ustavy Slovenskej republiky. Na
rovnakom mieste tieZ zaru€uje dietatu pravo na rodiCovsku vychovu a starostlivost. Podobne Dohovor
o pravach dietata uklada zmluvnym &tatom povinnost vynaloZit vSetko usilie na to, aby sa uznala
z4sada, Ze su to rodicia, ktori maju prvotnu zodpovednost za vychovu a vyvoj dietata, pri€om zmyslom
ich starostlivosti musi byt zdujem dietata. Nahradna starostlivost pomenuva inétitat, ktory nahradza
vykon jednej €asti rodiCovskych prav a povinnosti a to prave osobnej starostlivosti o dieta. Nahradna
starostlivost' je teda doCasnym opatrenim, ktora v nevyhnutnom pripade nahradza osobnu starostlivost
rodiCov, ak ju tito nezabezpecuju alebo nemézu zabezpedit, €i uz z objektivnych alebo subjektivnych
dévodov. MézZe ist o zanedbavanie starostlivosti zo strany rodicov alebo zly zdravotny stav dietata &i
rodi¢a, ktory brani v riadnom vykone osobnej starostlivosti.

23. V prejednavanej veci sud rozhodol o zvereni maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti
navrhovatelky vychadzajuc z navrhu navrhovatelky, kladného postoja kolizneho opatrovnika a
predovSetkym s ohladom na skutoCnost, Ze matka nezabezpec€uje osobnu starostlivost o maloleté
deti, je na neznamom mieste a osobnu starostlivost o deti aktualne zabezpec&uje navrhovatelka.
Otcovstvo k maloletym detom doposial nebolo uréené. Su€astou rodiCovskych prav a povinnosti je aj
sustavna a dosledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny vyvoj maloletého dietata.
Sud ma za preukazané, Ze matka maloletych deti tuto starostlivost’ dlhodobo nezabezpeduje. Nahradna
osobna starostlivost méa prednost pred ustavnou starostlivostou, pricom navrhovatelka prejavila zaujem
zabezpelovat starostlivost o maloleté deti. Osoba, ktorej boli maloleté deti zverené do nahradnej
osobnej starostlivosti rozsudkom &. k. 15P/88/2012-31 zo dia 06.06.2012 sa nachadza vo vykone trestu
odnatia slobody vo Velkej Britanii, a teda neméze dalej vykonavat nahradnu osobnu starostlivost’ o
maloleté deti. Matka deti ako ich zakonna zastupkyrfa nezabezpedluje starostlivost o maloleté deti,
ktoré su v starostlivosti inej osoby ako rodi€ov, a preto zverenie maloletych deti do nahradnej osobne;j
starostlivosti navrhovatelke je aktualne plne v sulade so zaujmami maloletych deti, kedZe v opaénom
pripade by musela byt detom nariadena nahradné starostlivost Gstavnou formou. Navrhovatelka spifia
zdkonom stanovené kritéria pre zverenie deti do jej osobnej starostlivosti, ma k detom vytvoreny
vztah, rovnako aj deti maju vytvorenu vazbu na navrhovatelku, ktora je ich sesternica. Navrhovatelka
spbsobom doterajsieho Zivota zaru€uje, Ze bude nahradnu starostlivost' i nadalej zabezpe&ovat v zaujme
maloletych deti. Zarover sud vo vyroku rozsudku vymedzil navrhovatelke rozsah jej prav a povinnosti
vyplyvajuce z nariadenej nahradnej osobnej starostlivosti.

24. Matka maloletych deti je nadalej ich zakonnym zastupcom a plnenie vyzivovacej povinnosti je jej
zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie s schopné samé sa Zivit. Zo strany matky urcil sud
vyzivné v sulade s § 62 ods. 3 Zakona o rodine, vo vySke 30 % sumy Zivotného minima na nezaopatrené,
neplnoleté dieta. Vyzivovaciu povinnost matky k maloletym detom sud uril v minimalnom rozsahu
vzhladom na to, Ze v konani nebolo preukazané, Ze socialne a prijmové pomery matky umozfuju plnit
vyZivovaciu povinnost vo va&Som rozsahu. Vyzivné je matka povinna uhradzat na Uget uradu prace,
socialnych veci a rodiny Levice.

25. O néhrade trov konania rozhodol sud v sulade s § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, Ze
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje, v troch pisomnych vyhotoveniach.

Odvolanie musi obsahovat oznacenie sudu, ktorému je urcené, kto ho robi, oznaCenie mena,
zamestnania a bydliska u€astnikov, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v
¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha, musi
byt podpisané a datované.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odévodnit len
tym, Ze:



a) v konani do8lo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutonosti, alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205 a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.
Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny exekuény titul, méZe opravneny podat’ navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia podfa civilného mimosporového poriadku (ina ako pefazna povinnost
tykajuca sa maloletého, resp. podla osobitného zakona (exekuény poriadok).

Rozsudok v &asti vyZivného je vykonatelny doru¢enim (§ 44 CMP).



