Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 5T/36/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6117010365

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 09. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Korbelova

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2023:6117010365.36

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Banska Bystrica JUDr. Eva Korbelova, na hlavnom pojednavani konanom
dfia 04. 09. 2023 v Banskej Bystrici, takto

rozhodol:

1/A.A. B.C.D.E.F.G.H.E.I., nar. XX.XX.XXXX, J. J., trvale bytom 974 01 J. J., t.€. bytom K. XX, J. J.,
2/A. D.C.L.E.H.I.F., nar. XX.XX.XXXX, G., trvale bytom J. XXX/XX, G. - [. XXX XX,

3/M. N.F.D.O.F., nar. XX.JXXXXXX, G., trvale bytom H. XXX/XX, XXX XX G. - |., prechodny
pobyt H. — H. X, XXX XX H.,

sU vinni, Ze

v bode 1. obzaloby

Mgr. Martin Duriangik, ako jediny konatel a spoloénik v spolognosti Mytikas s.ro. so sidlom
Cementarenska 16, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 44090021, DIC: 2022624901, ktora je v zmysle
povolenia Colného uUradu Banska Bystrica — evidengné Cislo: XXXXXXXXXXXX, registracneé cislo:
K. opravnena na prevadzkovanie dafiového skladu na tabakové vyrobky s povolenim na vyrobu,
skladovanie, prijimanie a odosielanie tabakovych vyrobkov na adrese Cementarenska 16, 974 01
Banska Bystrica a obz. A. D. ako podla jeho udania riaditel a investor predmetnej spolo¢nosti, na ktory
boli postupne dovezené v priebehu mesiacov januar a februar 2016 tabakové vyrobky — cigarety znaciek
Laura a Cinquecento v celkovom mnozstve 10.000.000 kusov cigariet, vSetky bez oznacenia kontrolnou
znamkou a po odpisani 3300 kusov cigariet na vlastnu spotrebu, sa teda v tomto dafovom sklade malo
nachadzat celkovo 9.996.700 kusov cigariet znaciek Laura a Cinquecento, po predchadzajucej dohode
A. A. B. a A. D. od blizSie nezisteného obdobia az do 22.03.2016, postupne vynali z tohto dafového
skladu do darfiového volného obehu celkovo 3.191.900 kusov cigariet znaciek Laura a Cinquecento
vSetky bez kontrolnych znamok, pricom Cast vynatych cigariet znacky Laura Super ¢ervené v celkovom
mnozstve 650.000 kusov cigariet, v sume spotrebnej dani z tabakovych vyrobkov v neprospech statneho
rozpocCtu vo vySke 59.150,- € nebol sucastou danového skladu na tabakové vyrobky, nachadzajuceho
sa vo vedlajSej budove supisné Cislo XXXX na Cementarenskej 16, 974 01 Banska Bystrica v ramci
priemyselného arealu spolo¢nosti VARIA Banska Bystrica s.r.o. a z tohto mnozstva 650.000 kusov
cigariet, Cast’ tychto cigariet v celkovom mnozstve 400.000 kusov cigariet Laura Super Cervené obz.
A. D, obz. M. N. a E. P, nar. XX XX.XXXX v Q. A., D., trvalé bytom K.. R. XX G. XX A.. Q., K. S..
R., D., ob&an Rumunska (v tejto veci uz pravoplatne odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Banska Bystrica sp. zn. 5T/31/2018 — 1206 zo dfia 11. 06. 2018, pravoplatnym dfa 17. 07. 2018),
na pokyn obz. A. A. B. spolo€ne nalozili do Specialne vybudovaného uUkrytu v zadnej Casti lozného
priestoru vozidla zn. Mercedes Benz Sprinter, VIN: T. XXXXXXXXXXXXXX, ev.C. J., bielej farby, vlastnik
S. A., Bukurest imatrikulovaného v Rumunsku, ktorého vodi¢om bol E. P., pri€¢om chybajuce cigarety v
darfilovom sklade na tabakové vyrobky obz. A. A. B. a A. D. postupne nahradzali vyrobou atrap cigariet



znaciek Cinquecento RED a BLUE v umysle zakryt chybajuce cigarety v tomto dafiovom sklade, pri¢om
tymto konanim spdsobili Unik na spotrebnej dani z tabakovych vyrobkov z chybajuceho celkového
mnozstva 3.191.900 kusov cigariet najmenej vo vySke 290.462,90 € v neprospech Statneho rozpoctu
Slovenskej republiky.

teda

v bode 1. obZaloby
obZalovani 1/ A. A.B.a 2/ A. D.

spoloénym konanim v rozpore so vSeobecne zavaznym pravnym predpisom uvadzali do obehu tovar
bez kontrolnych znamok a spésobili tym Skodu velkého rozsahu

obZalovany 3/ M. N.

spoloénym konanim v rozpore so vSeobecne zavaznym pravnym predpisom uvadzal do obehu tovar
bez kontrolnych znamok a spdsobil tym vaésiu Skodu

Cimspachali
v bode 1. obZaloby
obzalovani 1/ A. A.B.a 2/ A.D.

zlo€in porudenia predpisov o Statnych technickych opatreniach na oznacenie tovaru podfla § 279 ods.
1, ods. 3 pism. a) Trestného zadkona spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona

obZalovany 3/ M. N.

pre€in poruSenia predpisov o Statnych technickych opatreniach na oznacenie tovaru podla § 279 ods.
1, ods. 2 pism. a) Trestného zadkona spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona

za to sa odsudzuju:
obzalovany 1/ Mgr. Martin Duriangik

Podla § 279 ods. 3 Tr. zadk. s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Tr. zak., § 36 pism. j) Tr. zak.,, § 39 ods. 1 Tr.
z&k. na trest odhatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zak. sa vykon trestu podmiene¢ne odklada a obZalovanému sa uklada
probaény dohlad nad jeho spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zak. sa ur&uje skuSobna doba na 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 4 Tr. zak. sa obZalovanému u klada povinnost spocivajuca v prikaze :

- pravidelne sa dostavovat k probacnému a mediaénému Uradnikovi Krajského sudu v Banskej Bystrici
s miestom vykonu na Okresnom sude Banska Bystrica podla jeho pokynov, prvykrat v lehote do 3
pracovnych dni odo dha pravoplatnosti tohto rozhodnutia, v dradnych hodinach,

- podrobit’ sa v sucinnosti s probacnym a mediaénym uradnikom alebo inym odbornikom programu
socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu.

Podla § 56 ods. 1 Tr. z&k. sa obzZalovanému u kla d a pefiazny trest vo vySke 1.000 € (jedentisic euro).



Podla § 57 ods.3 Tr. zak., pre pripad, Ze by vykon pefazného trestu mohol byt iUmyselne zmareny, u st
anovuje nahradny trest odfatia slobody v trvani 1 (jeden) rok.

obZalovany 2/ A. D.

Podla § 279 ods. 3 Tr. zdk. s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zak., § 39 ods. 1 Tr. z&k. na trest odnatia
slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zak. sa vykon trestu podmieneé¢ne odklada a obZalovanému sa uklada
probacény dohlad nad jeho spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zdk. sa ur€uje skudobna doba na 5 (pat) rokov.

Podla § 51 ods. 4 Tr. zak. sa obZalovanému u klada povinnost spocivajuca v prikaze :

- pravidelne sa dostavovat k probaénému a mediaénému uradnikovi Krajského sudu v Nitre s miestom
vykonu na Okresnom sude Nitra podla jeho pokynov, prvykrat v lehote do 3 pracovnych dni odo dna
pravoplatnosti tohto rozhodnutia, v uradnych hodinach,

- podrobit’ sa v sucinnosti s probacnym a mediaénym uradnikom alebo inym odbornikom programu
socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu.

Podla § 56 ods. 1 Tr. zak. sa obZalovanému u kla d & pefiazny trest vo vySke 2.000 € (dvetisic euro).

Podla § 57 ods.3 Tr. zak., pre pripad, Ze by vykon pefazného trestu mohol byt iUmyselne zmareny, u st
anovuje nahradny trest odfatia slobody v trvani 1 (jeden) rok.

obZalovany 3/ M. N.

Podla § 279 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Tr. zak., § 36 pism. j) Tr. zak., § 39 ods. 1 Tr.
zak. na trest odriatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.

Podla § 49 ods.1 pism. a) Tr. zak. sa vykon trestu podmiene¢ne odklada.

Podla § 50 ods.1 Tr. z&k. sa urc€uje skuSobna doba na 2 (dva) roky.

Podla § 83 ods. 1 pism. e) Tr. zak. sud uklada zhabanie veci - cigariet zaistenych pri prehliadkach
inych priestorov drfia 22.03.2016, ktoré su v sucasnosti uskladnené v skladovych priestoroch — hala U.,
u.0.R. X, V.ato:

Obchodny nazov spotrebitelského balenia cigariet
(~»SBC”)

Dizka SBC

v mm

Pocet SBC (3katuliek)

Pocet kusov cigariet v SBC
Pocet ks

cigariet

spolu

ROC

uvedené na kontrolnej znamke
Laura super Cervené

do 90 mm

222 910

20

4.458.200

bez

Laura Special modré



do 90 mm

59 950

20

1.199.000

bez
Cinquecento red
do 90 mm

62 940

20

1.258.800

bez
Cinquecento modré
do 90 mm

26 940

20

538.800

bez

SPOLU

372740

7.454.800

Podla § 83 ods. 2 Tr. zak. sa vlastnikom zhabanych veci stava S$tat.

Naproti tomu sa

Obzalovani :
1/ A.A. B.C.D.E.F. G. H. E. I., nar. XX.XX.XXXX, J. J., trvale bytom XXX XX J. J., t.¢. bytom
K. XX, J. J.,
2/A. D.C.L.E.H.I.F., nar. XX.XX.XXXX, G., trvale bytom J. XXX/XX, G. - [. XXX XX,

sa podla § 285 pism. a) Tr.por. oslobodzuju spodbodu 2. obZzaloby prokuratora Okresnej
prokuratury Banska Bystrica sp. zn. 3Pv 119/16 - 209 zo dfa 10. 05. 2017, doru€enej tunajSiemu sudu
dria 10. 05. 2017, pre zloCin poruSenia predpisov o Statnych technickych opatreniach na oznacenie
tovaru podla § 279 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona spachany formou spolupachatelstva podla
§ 20 Trestného zakona, v Stadiu pripravy podla § 13 Tr. zak., ktorého skutku sa mali obZalovani dopustit
na tom skutkovom zaklade, Ze

Mgr. Martin Duriangik, ako jediny konatel a spoloénik v spoloénosti Mytikas s.ro. so sidlom
Cementarenska 16, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 44090021, DIC: XXXXXXXXXX, ktora je v zmysle
povolenia Colného Uradu Banska Bystrica — evidenéné €islo: XXXXXXXXXXXX, registrané ¢islo:
K. opravnena na prevadzkovanie dafiového skladu na tabakové vyrobky s povolenim na vyrobu,
skladovanie, prijimanie a odosielanie tabakovych vyrobkov na adrese Cementarenska 16, 974 01
Banska Bystrica a obv. A. D. ako tichy spolo¢nik predmetnej spolo€nosti, na ktory boli postupne
dovezené v priebehu mesiacov januar a februar 2016 tabakové vyrobky — cigarety znaciek Laura
a Cinquecento v celkovom mnozZstve 10.000.000 kusov cigariet, v8etky bez oznalenia kontrolnou
znamkou a po odpisani 3 300 kusov cigariet na vlastnu spotrebu, sa teda v tomto dafiovom sklade
malo nachadzat celkovo 9.996 700 kusov cigariet znaciek Laura a Cinquecento, pri¢om pri prehliadke
inych priestorov zo diia 22.03.2016 bolo zistené, Ze sa v predmetnom sklade nachadza len 6.804.800
kusov cigariet, a A. A. B. a obv. A. D. si po predchadzajucej dohode od bliZzSie nezisteného obdobia
az do 22.03.2016 zadovazovali a objednavali nastroje a pripravovali a vytvarali podmienky, ktoré
smerovali k tomu, aby spolo¢ne za u€elom zisku, umyselne vynali z dafiového skladu bez zaplatenia
prisludnych dani zostavajucich 6.804.800 kusov cigariet znacliek Laura a Cinquecento vSetky bez
kontrolnych znamok, pri¢om by tymto konanim spdsobili Skodu Statnemu rozpoctu Slovenskej republiky



na spotrebnej dani z tabakovych vyrobkov vo vySke 619.236,80 Eur, pretoZe nebolo dokazané, Ze sa
stal skutok, pre ktory boli obZalovani v bode 2. obZaloby stihani.

odovodnenie:

Dna 10. 05. 2017 bola tunajSiemu sudu doruena obzaloba prokuratora Okresnej prokuratury v Banske;j
Bystrici zo dfia 10. 05. 2017 pod sp. zn. 3Pv 119/2016-209 :

- v bode 1. obzaloby na 1/ A. A. B. a 2/ A. D. pre zlo€in poruSenia predpisov o Statnych technickych
opatreniach na oznacenie tovaru podla § 279 ods. 1, ods. 3 pism. a) Tr. zak. spachany formou
spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak. a na 3/ M. N., pre pre€in poruSenia predpisov o Statnych
technickych opatreniach na oznacenie tovaru podla § 279 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak. spachany
formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak. a

- v bode 2. obzaloby na 1/ A. A. B. a 2/ A. D. pre zlo€in poruSenia predpisov o Statnych technickych
opatreniach na oznacenie tovaru podla § 279 ods. 1, ods. 3 pism. a) Tr. zak. spachany formou
spolupachatelstva podra § 20 Tr. zak., v Stadiu pripravy podla § 13 Tr. zak.,

ktorych skutkov sa mali dopustit na tom skutkovom z&klade, Ze

1. Mgr. Martin Duriangik, ako jediny konatel a spolognik v spolognosti Mytikas s.r.o. so sidlom
Cementarenska 16, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 44090021, DIC: XXXXXXXXXX, ktora je v zmysle
povolenia Colného Uradu Banska Bystrica — evidengné Cislo: XXXXXXXXXXXX, registracné cislo:
K. opravnena na prevadzkovanie dafiového skladu na tabakové vyrobky s povolenim na vyrobu,
skladovanie, prijimanie a odosielanie tabakovych vyrobkov na adrese Cementarenska 16, 974 01
Banska Bystrica a obv. A. D. ako tichy spolo€nik predmetnej spolo€nosti, na ktory boli postupne
dovezené v priebehu mesiacov januar a februar 2016 tabakové vyrobky — cigarety znaciek Laura
a Cinquecento v celkovom mnozstve 10.000.000 kusov cigariet, vSetky bez oznacenia kontrolnou
znadmkou a po odpisani 3300 kusov cigariet na vlastnu spotrebu, sa teda v tomto dafiovom sklade malo
nachadzat celkovo 9.996 700 kusov cigariet znaciek Laura a Cinquecento, po predchadzajucej dohode
A. A. B. a A. D. od bliZz8ie nezisteného obdobia az do 22.03.2016, postupne vynali z tohto dafiového
skladu do danového volného obehu celkovo 3. 191. 900 kusov cigariet znaciek Laura a Cinquecento
vSetky bez kontrolnych znamok, pricom €ast vyfatych cigariet znacky Laura Super ¢ervené v celkovom
mnozstve 650.000 kusov cigariet, v sume spotrebnej dani z tabakovych vyrobkov v neprospech Statneho
rozpoctu vo vyske 59. 150,- Eur, A. A. B., A. D. a M. N. umiestnili do dalSieho skladu, ktory nebol su¢astou
daroveého skladu na tabakové vyrobky skladu, nachadzajuceho sa vo vedlajSej budove supisné E&islo
2368 na Cementarenskej 16, 974 01 Banska Bystrica v ramci priemyselného arealu spolo¢nosti VARIA
Banska Bystrica s.r.o. a z tohto mnozstva 650.000 kusov cigariet, €ast' tychto cigariet v celkovom
mnozstve 400. 000 kusov cigariet Laura Super Cervené obv. A. D., obv. M. N. a U. E. P. na pokyn
obvineného A. A. B. spolo¢ne nalozili do Specialne vybudovaného ukrytu v zadnej €asti loZného priestoru
vozidla zn. Mercedes Benz Sprinter, VIN: T. XXXXXXXXXXXXXX, ev.C. J., bielej farby , vlastnik S.
A., Bucurest imatrikulovaného v Rumunsku, ktorého vodi€om bol obv. E. P., pricom chybajuce cigarety
v dafiovom sklade na tabakové vyrobky obvineni A. A. B. a A. D. postupne nahradzali vyrobou atrap
cigariet znaciek Cinquecento, a to takym spbésobom, Zze si vopred zadovazili stroj na balenie kartonov
cigariet a dalSie komponenty — karténové vyseky, papierové vyseky, kartbnové obaly na spotrebitel'ské
balenia cigariet znaciek Cinquecento RED a BLUE a priesvitné folie a z tychto komponentov vkladanim
kartébnovych vysekov a papierovych vysekov do karténovych obalov a naslednou upravou a balenim
na stroji na balenie karténov cigariet zn. SMIPACK SL 45 postupne vyrabali atrapy karténov cigariet
znacCiek Cinquecento RED a BLUE v umysle zakryt chybajuce cigarety v tomto danovom sklade,
pricom tymto konanim spdsobili Unik na spotrebnej dani z tabakovych vyrobkov z chybajuceho celkového
mnozstva 3.191.900 kusov cigariet najmenej vo vySke 290.462,90 -EUR v neprospech Statneho rozpoctu
Slovenskej republiky

2. Mgr. Martin Duriangik, ako jediny konatel a spoloénik v spolognosti Mytikas s.r.o. so sidlom
Cementarenska 16, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 44090021, DIC: XXXXXXXXXX, ktora je v zmysle
povolenia Colného Uradu Banska Bystrica — evidengné Cislo: XXXXXXXXXXXX, registracné cislo:
K. opravnena na prevadzkovanie dafiového skladu na tabakové vyrobky s povolenim na vyrobu,
skladovanie, prijimanie a odosielanie tabakovych vyrobkov na adrese Cementarenska 16, 974 01
Banska Bystrica a obv. A. D. ako tichy spolo€nik predmetnej spolo€nosti, na ktory boli postupne
dovezené v priebehu mesiacov januar a februar 2016 tabakové vyrobky — cigarety znaciek Laura



a Cinquecento v celkovom mnozstve 10.000.000 kusov cigariet, vSetky bez ozna€enia kontrolnou
znamkou a po odpisani 3 300 kusov cigariet na vlastnu spotrebu, sa teda v tomto dafiovom sklade
malo nachadzat celkovo 9. 996 700 kusov cigariet znaliek Laura a Cinquecento, pri€om pri prehliadke
inych priestorov zo diia 22.03.2016 bolo zistené, Ze sa v predmetnom sklade nachadza len 6.804.800
kusov cigariet, a A. A. B. a obv. A. D. si po predchadzajucej dohode od bliZSie nezisteného obdobia
az do 22.03.2016 zadovazovali a objednavali nastroje a pripravovali a vytvarali podmienky, ktoré
smerovali k tomu, aby spolo¢ne za u€elom zisku, umyselne vynali z dafiového skladu bez zaplatenia
prisludnych dani zostavajucich 6. 804. 800 kusov cigariet znaliek Laura a Cinquecento vSetky bez
kontrolnych znamok, pri¢om by tymto konanim spdsobili Skodu Statnemu rozpoctu Slovenskej republiky
na spotrebnej dani z tabakovych vyrobkov vo vyske 619. 236,80 Eur

Rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica, sp. zn. 5T/36/2017 zo dna 14.02.2022 boli na zaklade
vykonaného dokazovania

- obzalovani 1/ A. A. B., 2/ A. D. a 3/ M. N. podla § 285 pism. a) Tr. por. oslobodeni spod bodu
1. obZaloby prokuratora Okresnej prokuratury Banska Bystrica, sp. zn. 3Pv 119/16 - 209 zo dria 10.
05. 2017, dorugenej tunajSiemu sudu dia 10. 05. 2017 pre zlo€in porusenia predpisov o Statnych
technickych opatreniach na oznacenie tovaru podla § 279 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona
spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona u obzalovanych 1/ a 2/ a pre pre€in
poruSenia predpisov o Statnych technickych opatreniach na oznac&enie tovaru podlfa § 279 ods. 1,
ods. 2 pism. a) Trestného zakona spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona
u obzalovaného 3/, a

- obzalovani 1/ A. A. B. a 2/ A. D. podfa § 285 pism. a) Tr. por. oslobodeni aj spod bodu 2. obZaloby
prokuratora Okresnej prokuratury Banska Bystrica sp. zn. 3Pv 119/16 - 209 zo diha 10. 05. 2017,
doruc¢enej tunajSiemu sudu dna 10. 05. 2017, pre zlogin poruSenia predpisov o Statnych technickych
opatreniach na oznaCenie tovaru podla § 279 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona spachany formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona, v Stadiu pripravy podla § 13 Tr. zak..

Svoje rozhodnutie prvostupriovy sud oddvodnil tym, Ze po vykonanom oboznameni sa s obsahom
vySetrovacieho spisu, najma so zapisnicami z vykonanych prehliadok inych priestorov a zabezpe&enou
fotodokumentéaciou, vykonanych dria 22.03.2016, na ¢om bola postavena celd obZaloba jednoznacne
vyplynulo, Ze k ziskaniu d6kazov v tomto tresthom konani do$lo nédsledkom nezékonného postupu
organov ¢innych v trestnom konani a poukazal na doktrinu ovocia otraveného stromu a teda Ze v zmysle
zasady, Ze na neprave nemdze byt zaloZzené pravo, povazoval vSetky dékazy ziskané pri nezakonne
vykonanej prehliadke inych priestorov za procesne nepouzitelné pre zaloZenie viny obZalovanych.

Na zaklade odvolania prokuratora, doslo uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dria 09. 06.
2022 pod sp. zn. 4To/46/2022 podfa § 321 ods. 1 pism. b), ¢) Tr. por. k zruSeniu prvostupriového
rozsudku a podfa § 322 ods. 1 Tr. por. bola vec vratend okresnému sudu, aby ju v potrebnom rozsahu
znovu prejednal a rozhodol.

Krajsky sud ako sud odvolaci sa nestotoznil so zaverom prvostupfiového sudu, Ze v danom pripade
v pripade prehliadok nebytovych priestorov ide o absolutne neu&inny dékaz a zdbraznil, Zze dbkazy,
ktoré maju urcité vady, sice mdzu byt absolutne neucinné, ale iba v pripade, ked ich nie je mozné
napravit a spdsobuju absolutnu nepouzitefnost’ dékazu. Poukazal na to, Ze za relativne neucinny sa
povazuje dékaz, kde sa vykazuju odstranitefné vady, ktoré spésobuju nepouZzitelnost dokazov, avSak len
do doby, kedy je tato vada odstranitelna, napr. vysluchom svedka viazaného povinnostou mi¢anlivosti,
ktory bol zbaveny mi€anlivosti a objasnil okolnosti vykonania procesného ukonu a pod. Z tychto dévodov
povazoval rozhodnutie prvostuprfiového sudu o oslobodeni obZalovanych spod obZaloby za uplne
arbitrarne, nepreskiumatelné a preto bolo povinnostou krajského sudu zrusit takéto rozhodnutie a vec
vratit’ sudu prvého stupfia na nové prejednanie a rozhodnutie s poukazom na potrebu vykonania, resp.
doplnenia nim uvedenych dékazov.

Z podanej obzaloby prokuratora v danom pripade je zrejmé, Ze vSetci traja obZalovani boli stihani
a trestné konanie u nich sa viedlo pre trestny €in poruSenia predpisov o Statnych technickych opatreniach
na oznacenie tovaru podla § 279 Trestného poriadku.



Podla § 279 ods. 1 Tr. zak. vyplyva, Ze prec€inu porusenia predpisov o Statnych technickych opatreniach
na oznacenie tovaru sa dopusti ten, kto s kontrolnymi zndmkami, kontrolnymi paskami alebo inymi
kontrolnymi technickymi opatreniami na oznacenie tovaru na darfové ucCely alebo na iné ucely
ustanovené zakonom naklada v rozpore so vSeobecne zdvdznym pravnym predpisom v umysle
spbsobit inému Skodu alebo zadovazit sebe alebo inému neopravneny prospech alebo kto v rozpore
so v8eobecne zavaznym pravnym predpisom dovezie, vyvezie, prepravi, da prepravit, uvadza do
obehu alebo prechovava tovar bez kontrolnych znamok, kontrolnych pasok alebo bez inych kontrolnych
technickych opatreni na jeho ozna&enie na dariové Gcely alebo na iné ucely ustanovené zakonom.

Podla § 279 ods. 2 pism. a) Tr. zak., odfatim slobody na jeden rok az pat rokov sa pachatel potrests,
ak spacha €in uvedeny v odseku 1 a spdsobi nim vaésiu Skodu.

Podla § 279 ods. 3 pism. a) Tr. zak., odhatim slobody na tri roky az osem rokov sa pachatel potrests,
ak spacha €in uvedeny v odseku 1 a spdsobi nim Skodu velkého rozsahu.

Vacsia Skoda sa v zmysle § 125 ods. 1 Tr. zak. rozumie suma dosahujuca stondsobok Skody malej,
t.j. najmenej 26.600 Eur, a Skodou velkého rozsahu sa v zmysle § 125 ods. 1 Tr. zak. rozumie suma
dosahujuca pat'stonasobok skody malej, t.j. najmenej 133.000 Eur.

Objektom tohto trestného &inu je zaujem Statu na kontrole pohybu tovaru, ktory podlieha spotrebnym
daniam, a zaujem $tatu na prijme zo spotrebnych dani. Ochrana sa poskytuje iba tuzemskym kontrolnym
znamkam, kontrolnym paskam alebo inym kontrolnym technickym opatreniam.

Po subjektivnej stranke sa vyZaduje umysel pachatefla.

V tomto konkrétnom pripade, vSeobecne zavaznym pravnym predpisom, ku ktorému poruSeniu malo
dojst konanim obZalovanych, je zdkon &. 106/2004 Z. z. o spotrebnej dani z tabakovych vyrobkov, pri¢om
v zmysle § 9 ods. 2 tohto zdkona vyplyva, Ze tabakové vyrobky mozno do dafiového vofného obehu
uviest, len ak su oznacené kontrolnou znamkou, ak odseky 5 a 12 neustanovuju inak.

Ku skutkom boli osobne vypocluti vSetci traja obZalovani, svedkovia navrhnuti tak obzalobou, ako
i obhajobou, boli &itané listinné dékazy a na zaklade vykonaného dokazovania vyplynuli tieto skutoCnosti:

Obzalovany 1/ Mgr. Martin Duriangik potvrdil, Ze bol jediny konatel a spolo&nik v spoloénosti Mytikas
s.r.o. so sidlom Cementarenska 16, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 44090021, DIC: XXXXXXXXXX,
ktora bola v zmysle povolenia Colného uradu Banska Bystrica — evidencné €islo: XXXXXXXXXXXX,
registraéné Cislo: K. opravnena na prevadzkovanie dafiového skladu na tabakové vyrobky s povolenim
na vyrobu, skladovanie, prijimanie a odosielanie tabakovych vyrobkov, na adrese Cementarenska
16, 974 01 Banska Bystrica. Spachanie akéhokolvek trestného Cinu poprel a vo svojej vypovedi uz
v pripravhom konani priznal, Ze na uvedeny dafiovy sklad mal prijat 10.000.000 ks cigariet, pri¢om
z cigariet zn. Cinquecento, ktoré mu mali byt dodané, mu chybalo aj viac ako polovica. Tieto preto
nahradzali atrapami cigariet, ktoré sami vyrabali. Priznal sa k umyslu predat’ cigarety zn. Laura
v mnozstve 650.000 ks, ktoré boli pri prehliadke zadrzané, v umysle ziskania finanénych prostriedkov
na zaplatenie komponentov na vyrobu replik cigariet zn. Cinquecento. Co sa tyka druhého skutku,
za ktory mu bolo rozSirené obvinenie za trestny ¢in v Stadiu pripravy tento v celom rozsahu poprel.
Zaroven opakovane namietal zakonnost’ vykonanych prehliadok inych priestorov, z ktorych podkladov
sa vychadzalo pri vypracovani odborného vyjadrenia Colného uradu Banska Bystrica a ktoré vyjadrenie
bolo potom podkladom pre podanie obzZaloby.

Obzalovany 2/ A. D. potvrdil, Ze spolo¢ne s A. B. viedli spolo&nost’ spolo¢nosti Mytikas s.r.o., pricom
on bol riaditefom aj investorom. Od A. B. sa dozvedel, Ze im neboli dodané cigarety zn. Cinquecento
v mnozstve, v akom mali byt dodané a preto za&ali vyrabat ich atrapy, tieZ Ze B. vyfial z dafiového skladu
cigarety zn. Laura v mnozstve 650.000 ks, ktoré mali byt nasledné vyvezené, priCom sam pomahal
s nakladanim 400.000 ks cigariet tejto znacky. Co sa tyka druhého skutku, za ktory mu bolo rozsirené
obvinenie za trestny €in v $tadiu pripravy, aj on tento v celom rozsahu poprel.



Obzalovany 3/ M. N. uviedol, Zze pomahal A. D. balit’ kartény cigariet do krabic, pri€¢om pritomny bol aj
A. B., a tieZ Ze pomahal nakladat krabice s cigaretami do pristaveného vozidla s rumunskou znackou.
Nevsimol si, Ze v tomto vozidle, je vytvorena nejaka skrySa, myslel si Ze vSetko ¢o robia je legalne.

Splnomocnena zastupkyna poskodeného E. F. M. uviedla, Ze pracuje na Colnom urade Banské Bystrica
a potvrdila, Ze spolo&nosti Mytikas s.r.o. vydala povolenie na prevadzkovanie dafiového skladu, na
zaklade ktorého bola spolo€nost opravnena prijimat, vyrabat, spracovavat, skladovat a odosielat
tabakové vyrobky v pozastaveni dane. Dia 16.05.2016 bola na zaklade Ziadosti pana B. tato registracia
odnata. Za zdariovacie obdobie april 2016 na mnozZstvo 3.191.900 ks tabakovych vyrobkov vznikla
dariova povinnost na spotrebnej dani vo vyska 290.462,90 €. Poukézala na to, Ze vyvoz tabakovych
vyrobkov v pozastaveni dane, je mozné len po prideleni referenéného kédu s pisomnym dokumentom,
¢o sa v pripade chybajucich cigariet v mnozstve 3.191.900 ks nestalo. V pripade neopravneného odnatia
6.804.800 ks cigariet, by vznikla Skoda na spotrebnej dani vo vySke 619.236,80€.

V konani boli vypoduti ako svedkovia - pracovnici PCU Banska Bystrica, vykonavajici kontrolu
dovezenych cigariet v spolo¢nosti Mytikas s.ro. ato J. W. X,, D. I, Y. R, A. M. a S. D., ktori zhodne
uviedli Ze pri kontrole dovezenych cigariet tieto spoditali a formou nahodného vyberu skontrolovali, &i
sa tam naozaj nachadzaju cigarety. VSetky kontroly mali prebehnut bez zavad, podla nich vSetok tovar
bol vzdy dodany o €¢om bola spisana aj zapisnica o miesthom zistovani. Kontroly sa vzdy zuc€astnil
za spolo¢nost Mytikas s.r.o. A. B. a jedna neznama osoba, ktoru podla vySetrovatelom predloZenej
fotografie v pripravnom konani svedkovia X. a I., opoznali ako A. D..

Pbvodne spoluobvineny E. P. ( ktorého vec bola vyli¢ena na samostatné konanie a v tejto veci bol
uz pravoplatne odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 5T/31/2018 —
1206 zo dna 11. 06. 2018, pravoplatnym dria 17. 07. 2018) uviedol v procesnom postaveni obvineného,
Ze pomahal nakladat 400.000 ks cigariet zn. Laura do ukrytého priestoru dodavky ktorej bol vodi¢om,
pricom vedel, Ze idu prepravovat nie¢o ,na Cierno®.

Bod 1. obzZaloby

Sudom bolo zistené, Ze podstatnym dokazom, o ktory sa opierala obzaloba v predmetnej trestnej veci
v bode 1. obZaloby a v celom rozsahu aj z neho vychadzala, su zavery uvedené v Odbornom vyjadreni
€. 1162211/2016-5164 vyhotovenom dna 22. 06. 2016 Colnym uradom Banska Bystrica (&l. 843-846)
a ktoré odborné vyjadrenie bolo vypracované prave na zaklade podkladov a zisteni vychadzajucich
z vykonanych prehliadok inych priestorov a z nich zabezpecenou fotodokumentaciou, ktorych zdkonnost
od podiatku namietali tak v8etci obZalovani, ako aj ich obhajoba.

Jednalo sa o tri prehliadky inych priestorov, vSetky dna 22. 03. 2016, o ktorych priebehu bol spisané
zapisnice (€l. 615-622, 631-632, 635-637) a bola z nich zabezpe&ena fotodokumentacia (749-759,
760-771, 772-813).

1/ So suhlasom prokuratora bol diia 16.03.2016 vydany podla § 101 ods. 1 Tr. por. Kriminalnym tradom
finan¢nej spravy Bratislava prikaz na prehliadku inych priestorov : v areali patriacom spol. Varia Banska
Bystrica s.r.o. Cementarenska cesta 16, 974 01 Banska Bystrica v budove postavenej na parcele &islo
XXX, bez supisného Cisla oznacenej na liste vlastnictva €. XXX ako ubytovaci barak ako aj na pozemku
s parcelnym €islom XXX/X na liste vlastnictva €. XXX.

Zo zapisnice o vykonani prehliadky inych priestorov je zrejmé, Ze tato zacala dfia 22. 03. 2019 0 10.30
h a trvala do 18.00 h, pricom prehliadku vykonal A. K., npor. N., G. Z. a A. Z., pritomnou osobou pri
prehliadke bol obz. 1/ A. A. B. a podla § 105 ods. 2 Tr. por. bola ako a nezu¢astnena osoba pribrata [. X..

Fotodokumentéacia vyhotovena pocas tejto prehliadky inych priestorov obsahuje 75 ks fotografii, z toho
19 ks fotografii neobsahuje datum a €as ich vyhotovenia. Z asovych udajov na ostatnych fotografiach
je zrejmé, Ze fotografie pod €. 45-75 boli vyhotovené po 18.00 h (posledna fotografia €. 75 na ¢l. 810
bola vyhotovena o 19.15 h), teda v €ase, ked prehliadka tohto iného priestoru uz mala byt skonend
(18.00 h) a bola uz aj podpisana zapisnica o nej.



2/ So suhlasom prokuratora bol dia 22.03.2016 vydany podla § 101 ods. 1 Tr. por. Kriminalnym uradom
finan¢nej spravy Bratislava prikaz na prehliadku inych priestorov : nakladnom vozidle - dodavke zn.
MERCEDES BENZ SPRINTER, bielej farby, ev.€. J., imatrikulovaného v Rumunskej republike, vlastnik,
drzitel S. A, bytom K. Q. A. G. XX, J., K.X, F. XXX, J. K. X, win: T., ¢€islo J..

Zo zapisnice o vykonani prehliadky inych priestorov je zrejmé, Ze tato zacala diha 22. 03. 20190 14.15 h
a trvala do 16.00 h, pricom prehliadku vykonal M. A. Z., G. K. a G. N., pritomnou osobou pri prehliadke
bol E. P. a podfa § 105 ods. 2 Tr. por. bola ako a nezu¢astnena osoba pribrata [. X..

Fotodokumentacia vyhotovena pocas tejto prehliadky inych priestorov obsahuje 20 ks fotografii a
z Casovych udajov na nich je zrejmé, Ze fotografie pod €. 12-14 boli vyhotovené pred 14.15 h, teda
v Case, ked prehliadka tohto iného priestoru eSte ani nezacala.

3/ So suhlasom prokuratora bol dfia 22.03.2016 vydany podla § 101 ods. 1 Tr. por. Kriminalnym uradom
finan¢nej spravy Bratislava prikaz na prehliadku inych priestorov : v areali patriacom spol. Varia Banska
Bystrica s.r.o. Cementarenska cesta 16, 974 01 Banska Bystrica v budove postavenej na parcele &islo
XXX, supisné €islo XXXX oznaéenej na liste vlastnictva &. XXX ako budova - stavba postavena na
zemskom povrchu, uzivanej spolo¢nostou MYTIKAS s.r.o. Cementarenska cesta 16, Banska Bystrica,
ICO: 44090021.

Zo zapisnice o vykonani prehliadky inych priestorov je zrejmé, Ze tato zacala dha 22. 03. 2019 o
19.00 h a trvala do 20.30 h, pricom prehliadku vykonal M. A. Z., G. K. a G. N., pritomnou osobou pri
prehliadke bol obz. 1/ A. A. B. a podla § 105 ods. 2 Tr. por. bola ako a nezu€astnena osoba pribrata [.
X.. Vykonavana prehliadka bola okrem nehnutelnosti uvedenej v prikaze, aj v sklade nachadzajucom
sa v piatich garazovych dverach od vratnice.

Fotodokumentéacia vyhotovena pocas tejto prehliadky inych priestorov obsahuje 17 ks fotografii, pri¢om
z Casovych udajov na 6 ks fotografii je zrejmé, Ze fotografie pod €. 1-3 boli vyhotovené od 17.36-17.39
h, fotografie pod €. 11-13 boli vyhotovené od 14.04 -14.06 h, teda v Case, ked prehliadka tohto iného
priestoru podla zapisnice eSte ani nezacala, resp. prehliadka realne zac¢ala minimalne o 14.04 h a nie
az 019.00 h.

Zaroven z kamerového zariadenia spolo¢nosti Mytikas s.r.o., ktoré bolo podrobené znaleckému
skimaniu a jeho vysledok je obsiahnuty v znaleckym posudkom €.6/2016 vypracovanym znalcom E. M.
V. vyplyva, Ze A. A. B. a A. D. dia 21.03.2016 (defi pred vykonanymi prehliadkami inych priestorov),
nakladali tovar do uloZného priestoru motorového vozidla Peugeot Boxer. &l 428-432 a tiez Zze dha
16.03.2016 doslo k vyvozu cigariet z dafiového skladu skrytim spésobom. ¢l. 469 a €l. 476-492.

S poukazom na uz vysSie uvedené uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici zo diia 09. 06. 2022 pod
sp. zn. 4To/46/2022 a nim vyjadreného nazoru k nepouZitefnosti dokazov, sud sa opakovane zaoberal
hodnotenim zabezpedenych dékazov o zdkonnosti priebehu prehliadky inych priestorov, ako i obsahom
vypovedi svedkoy, ktori sa tychto prehliadok osobne zu&astnili, v€itane svedkov pritomnych pri tychto
prehliadkach, u ktorych bolo potrebné sidom ziskanie zbavenie mi¢anlivosti.

K vy&Sie uvedenym zisteniam sudu, bol v konani ako svedok vypocuty [. X., ktory sice nikdy nebol
zamestnancom colného Uradu ani finanénej spravy, je vojak z povolania a v ramci spoluprace s policiou,
colnikmi aj v danom pripade bol poziadany jeho nadriadenym velitelom, aby sa ako nezu&astnena
osoba, zu&astnil prehliadok nebytovych priestorov. U&el prehliadky mu nebol povedany, o prehliadke sa
dozvedel den dopredu, pricom nevedel ani miesto prehliadky, na ktord on cestoval zo Ziliny.

Potvrdil, Ze vie o ktoré prehliadky priestorov sa jedna, on sa tychto 3 prehliadok zu&astnil osobne,
ale nezucastnil sa ich kazdej po cely €as, lebo 2 prehliadky prebiehali su¢asne. ObZalovany 1/ A. B.
bol pritomny pri dvoch prehliadkach, len nie pri prehliadke motorového vozidla. Zapisnice z prehliadok
necital, len ich zbezne prelistoval, skontroloval a bol vyzvany na ich podpis. Potvrdil ¢asy trvania
prehliadok, ako su uvedené v jednotlivych zapisniciach, ktoré podpisal.

AZ po opakovanej Ziadosti sudu doSlo rozhodnutim Finan&ného riaditelstva SR pod ¢. 60539/2020 zo
dria 31.01.2020 ¢&l. 1845 k oslobodeniu od povinnosti mi¢anlivosti colnikov KU FS vykonavajucich



prehliadky a to G. A. N, G. D. Z. a A. J. D. Z, kedZe vyvstala potreba, aj tychto osobne vypocut
k priebehu Ukonov, ktorych sa zuc¢astnili.

Svedok G. A. N., na rozdiel od svedka X. vylucil, ze by prehliadky prebiehali su¢asne, on bol pri kazdej
a zabezpecoval z nich fotodokumentéciu. Cely €as bol riadeny vySetrovatelom, on pri po€itani cigariet
nebol, nevie &i cigarety boli poslané na expertizu a podfa obalu bol presvedeny, Ze to boli tie isté
cigarety. Vie to len vizuélne.

Jednoznaéne sa nevedel vyjadrit ani k pritomnosti obZalovaného 1/ B. pri prehliadkach, iba predpokladal,
Ze sa ich zuc&astnil. Nezu&astnena osoba tam urdite bola, ale & tam bola tato osoba stéle, cely ¢as,
nevedel.

Na samotné podpisovanie zapisnic si uz nepamatal, ale vie, ze sa zapisnice podpisovali. Jednoznacéne
nevedel, kedy boli zapisnice podpisané, asi ked sa prehliadky skoncili a on si ju zbezne precital.

Co sa tykalo jeho fotenia, toto prebiehalo na troch miestach a mal asi tri fotoaparaty, ked dochadzala
baterka v jednom, pouzil druhy fotoaparat. Fotografie k jednotlivym prehliadkam priradoval on, mohlo sa
stat, Ze jednu fotku pouZil do dokumentacie inej prehliadky, €¢o zdévodnil tym, Ze mu to asi tak sedelo,
vlastne si ufah&oval robotu, zjednoduSoval si ju. Priznal, Ze to nie je bezné, ale toto bol extrémny pripad

Svedok G. D. Z. potvrdil, Ze aj on sa zu&astnil pri prehliadke dafového skladu, ale Easy si uz nepamata.
Bol tam ale od zaciatku do konca. Pamata si obzalovaného 1/ B., ale &i bol pri prehliadke stale, to si
nepamata presne. Cigarety sa pocitali tak, Ze sa rozbalovali kartony, aj klasické kartony.

O prehliadke sa spisala zépivsnica, ktoru spisoval riadiaci vySetrovatel pan K.. Zapisnicu si precital, ale
body v nej si uz nepaméata. Casy vykonania ukonu sedia, zapisnica sa podpisovala neodkladne.

Svedok A. J. D. Z. sa zuc¢astnil prehliadky hlavného dariového skladu, do ktorého vstupili v doobedriajSich
hodinach, presne o kofkej si nepamata. Bolo tam viac miestnosti, zadrzané 3 osoby a dalSich 15-20
ludi. VSetko riadil pan K., bola tam nezu¢astnena osoba, tiez tam bol aj obZalovany 1/ B., ale i tam bol
cely Cas, to si nepamatal. Vie, Ze tam bolo viac miestnosti do ktorych boli rozdeleni a on tam bol, kym
sa neuzatvorila kontrola, do ve€era. Nezu€astnena osoba sa tieZz pohybovala pri kontrole po darfiovom
sklade, kde boli cigarety. Tieto sa pogitali tak, Ze jeden zapisoval a niekto ratal. Ci aj pri pogitani bol
stale obzalovany 1/ B., si uz nepamatal.

Zapisnicu o prehliadke si precital, podpisal a o v nej bolo napisané, to verifikuje.

Ako svedok bol pred sudom vypocuty M. A. D. K. - velitel zasahu, ktory popisal udalosti, ktoré
predchadzali vydaniu prikazov na prehliadku inych priestorov, ktoré sa po suhlase prokuratora
uskutoCnili dfia 22.03.2016 a zaroven popisal ich priebeh, ako i oznacil osoby pritomné pri tomto Ukone.
Uviedol, Ze pévodne sa malo jednat o prehliadku iba dafového skladu, na o vyuZili zasahovu jednotku
vzhladom na nebezpeénost 0sdb, ale ked vosli do arealu, kde sa mala prehliadka vykonat, akurat z neho
vychadzala dodavka s rumunskou Spz, ktora sa pohybovala pri sklade p. B. a jeho spolo€nosti a tuto
tiez zastavili. Nasledne bol zabezpec€eny priestor a vtedy z kamerovych zaznamov sa zistilo, Ze sa
tam nachadza eSte jeden sklad, ktory so spolo€nostou Mytikas a s tym dafovym skladom, nemal ni¢
spoloc¢né.

Vykonala sa prehliadka skladu u p. B., kde bolo zistené, Ze mu chybaju cigarety a to po porovnani
s dokladmi, ktoré si vyZiadali z colného uradu. Vykonali aj prehliadku toho druhého skladu, ktory on
nazyval vo vySetrovacom spise ako ,nelegalny sklad®, kde sa nasli tak isto cigarety bez kontrolne;j
znamky. Zaroven sa prehliadla zastavena rumunska dodavka kde zistili, Ze skrytym spésobom v tlloznom
priestore boli naukladané cigarety. VSetko sa zastopovalo, zavrel sa sklad, spoditali sa cigarety. Pri ich
sc¢itani sa nasli nejaké atrapy cigariet, teda spotrebitelské balenia cigariet naplnené nejakymi papiermi,
¢im takto vlastne maskovali poCet spotrebitelskych cigariet, ktoré tam mali byt.

Potvrdil, Ze p. B. bol stale pri prehliadke skladov, zastopovani, s€itani cigariet, o om boli spisané
zapisnice, ktoré podpisal osobne p. B.. SubezZne boli robené jedna prehliadka hlavného skladu a druha
prehliadka tej dodavky, kde bol Sofér za fiu zodpovedny a teda nebol dévod, aby tam bol pritomny aj p.



B., ktory bol v dafiovom sklade a ked sa skongil ukon v fiom, preslo sa k tomu druhému - nelegalnemu
skladu. Takéto poradie prehliadok urcil on, ako velitel zasahu.

Co sa tykalo spdsobu sé&itania cigariet uviedol, Ze tam bola operativa, nevedel presny podet, cela
pobocka, jednoducho i8li stopu za stopou, otvarali sa Skatule, ktoré boli vo velkej hale, pricom p. B. tam
bol cely ¢as, sedel na stolicke ktord mu dali a dival sa. Takto sa v3etky Skatule preratali a sedelo to
tak, ako p. B. hovoril.

Svedok pri svojej dalSej vypovedi v zmysle zaverov uznesenia Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dia
09. 06. 2022 pod sp. zn. 4To/46/2022 svoju vypoved doplnil ohfadom miesta a ¢asu spisovanych rukou
zapisnic o prehliadkach kedy potvrdil, Ze sa tieto zapisnice spisovali priamo na mieste a ¢asovo ako je
v nich uvedené. Doplnil este raz, Ze ako prva sa zacala prehliadka v dafiovom sklade, ktoru spisoval
od jej zapocatia on. SubeZne sa vykonavala prehliadka dodavky, ktoru vykonaval kolega a potom ked
skonéili prehliadku darnového skladu, priiel na prehliadku toho skladu druhého, ktory on oznacil ako
nelegalny. V3etky zapisnice sa teda spisovali na mieste a €ase ako je zachytené v kazdej zapisnici a tieto
sa podpisovali hned po ich ukongeni za pritomnosti 0s6b, ktoré su v tychto zapisniciach oznadené.

K namietanému spdsobu s¢itavania cigariet obhajobou tento sposob podrobne popisal a teda uviedol, Ze
po vojdeni do skladu, kde sa nachadzali Skatule tzv. ,televizory*, tieto najprv nafotili a oznadili ako stopu.
Nasledne sa otvorila kazda Skatula, v ktorej sa nachadzali kartony, pri¢om kazdy jeden karton sa otvoril.
Vtedy sa zistilo, o aké cigarety ide a z jedného karténa, v ktorom sa nachadza 10 spotrebitelskych balent,
sa nahodne otvorila jedna krabi¢ka, aby sa zistil poCet cigariet. Takto postupne jednotlivi operativci
presli vSetky Skatule a ich po&et mu nahlasovali. Museli teda otvarat kazdu jednu Skatulfu, nakolko bolo
potrebné aj zistit, kolko atrap cigariet sa tam nachadza, kedZe tieto boli v niektorych kartonoch, v ktorych
sa namiesto 10 ks spotrebitelskych baleni cigariet, nachadzal len napchaty papier, aby to v pripade
kontroly vzbudzovalo dojem, Ze sa jedna o kartdn cigariet s 10 ks spotrebitelského balenia, teda 10 ks
Skatuliek cigariet . Co sa tyka otvorenia kazdého jedného spotrebitelského balenia cigariet v karténe,
teda kazdej jednej z 10 Skatuliek v karténe, toto robené nebolo z Easového dévodu, povazoval to aj za
zbyto€né, kedZe sa namatkovo z jedného karténu otvorila len jedna Skatufka, kde boli cigarety pekne
zabalené. Co bolo obsahom neotvorenych dalSich 9 $katuliek v karténe, méze len predpokladat, ze
v tychto boli cigarety. NavySe, ako si pamatal, pri otvarani karténov a nahodne jednej Skatulky, v takejto
sa nenasli natlaCené papiere, tieto sa nasli vzdy v celom karténe. Ak by to tak nebolo, bolo by to urcite
zaznamenané v zapisnici. Navyse uviedol, Ze sa vychadzalo z faktur, ktoré predkladal pan B., a tento
sam potvrdzoval kolko a akych cigariet doviezol a ten spocitany po¢et tomu aj zodpovedal. Po ukonéeni
prehliadky bol zavolany Colny urad Banska Bystrica, ktori si aj prisli pre uvedené Skatufové kartény
s cigaretami, ktoré boli protokolarne odovzdané a tito ich odviezli niekde do skladu v Banskej Bystrici,
pricom vedel, Ze pred par rokmi v predmetnom sklade doSlo k Skodovej udalosti a jemu priSiel nejaky
protokol, alebo mu bolo oznamené, Ze tieto cigarety boli prevezené do iného skladu.

Sudu bol predloZzeny zdznam o Skodovej udalosti zo dia 29.06.2017 v sklade na S. R. XX, J. J. spolu
s fotodokumentaciou, z obsahu ktorého vyplynulo, ze v dbésledku vytopenia tohto skladu, ktory bol
vyuzivany pre potreby CU Banska Bystrica, doslo k prevezeniu tam uskladnenych cigariet v karténovych
$katuliach a ich preskladneniu diia 18. 07. 2017, pod dozorom CU, do skladu na O. R. X, V. — U,, za
sucasného prebalenia 21 ks karténovych krabic (poskodené — rozmoc&ené).

Nakofko sa obhajoba, ktora namietala nie len spésob jednotlivych prehliadok inych priestorov, aj zisteny
pocet cigariet a z nich vyvodenu vysku uniku na spotrebnej dani z tabakovych vyrobkov, ale aj reélne
existujuce mnozstvo zaistenych cigariet vzhladom na ich premiestnenie z vytopeného colného skladu
do inych priestorov, doZzadovala o prepocitanie zaistenych cigariet, suidom bol o su€innost’ poziadany
Kriminalny urad Finan¢nej spravy SR.

Na zaklade Ziadosti sudu za€alo dfia 24. 01. 2023 prepocitanie zaistenych cigariet v sklade na O. R. X,
V. — U., za pociato€nej pritomnosti konajuceho sudu a stalej pritomnosti obhajcov obzalovanych, ktora
bola vykonana pracovnikmi Colného uradu Banské Bystrica za dohladu vySetrovatela Finanénej spravy
SR, ktory zamietol navrhy obhajoby ohfadom spdsobu prepo itania zaistenych cigariet:

- preratanie vSetkych spotrebitefskych baleni cigariet (zamietnuté z dévodu &asového hladiska
prepocitavania kusov cigariet, nakolko bolo zaistenych takmer 7.500.000 kusov cigariet), resp.



- aby sa preveril obsah jednej krabice, v ktorej sa nachadza 50 karténov, resp. 500 kusov spotrebitel'skych
baleni cigariet, tuto krabicu odvazit a nasledne prevazit aj ostatné krabice, podla typu spotrebitelskych
baleni cigariet (zamietnuté z dévodu moznych nepresnosti a odchyliek pri vazeni jednotlivych krabic).

Bolo zrejmé, Ze v spol. Mytikas s.r.o., v ,nelegalnom sklade“ a v dodavke Mercedes Benz Sprinter
boli zaistené Styri druhy cigariet - zn. Laura €ervené, Laura modré, Cinquecento modré a Cinquecento
Cervené,

VySetrovatel Finan€nej spravy SR stanovil postup tak, Ze sa krabice s cigaretami uloZzené v predmetnom
colnom sklade v Lu€enci postupne odoberali krabica po krabici a tieto sa postupne ocCislovali, otvarali.
Tymto spésobom bolo skontrolovanych v tento defi 500 krabic, pri¢om z kaZzdej desiatej krabice sa
namatkovo vybral jeden kartén cigariet, z ktorého sa vybrala krabicka cigariet a ta sa nasledne otvorila k
nahliadnutiu obhajcom tak, aby bolo zrejmé, Ze sa v nej nachadzaju cigarety v pocte 20 kusov cigariet.
Celkovo bolo zistené, Ze vo vSetkych krabiciach o€islovanych €islami od 1 po 500 sa nachadza vzdy
po 50 karténov cigariet, kazdy karton obsahuje 10 krabiciek cigariet a vynimku tvorili len krabica &. 80,
kde sa nachadzalo 41 kartonov cigariet namiesto 50 karténov a krabica €. 221, kde sa nachadzalo 44
karténov cigariet namiesto 50 karténov.

Predmetny ukon bol preruSeny dria 24.01.2023 o 16.00 h krabicou Cislo 500 a pokraCovalo sa v fiom
dria 01. 02. 2023 tym istym spésobom, pricom v tento deri bolo prepocCitanych dalSich 246 kusov krabic,
ktoré boli opatrené Cislami od 501 po 746. Tu bolo zistené, Ze vo vSetkych tychto krabiciach sa nachadza
vzdy po 50 kartonov cigariet, kazdy karton obsahuje 10 krabiciek cigariet, vynimku tvorila len krabica €.
501, kde sa nachadzalo 44 karténov cigariet namiesto 50 karténov.

Zo zavereCnej spravy vyplynulo, Ze celkovo bolo spocitanych 746 kusov krabic, v ktorych sa
celkovo nachadzalo 372.790 kusov spotrebitelskych baleni cigariet zn. Laura &ervend, Laura modra,
Cinquecento modré a Cinquecento Cervené, t.j. celkovo: 7.455.800 kusov cigariet uvedenych znadiek.
Z toho:

- Laura Cervena: 446 krabic, vSetky po 50 karténov, okrem krabice €. 80, kde sa nachadzalo 41 karténov
cigariet, t. j. 222.910 spotrebitel'skych baleni cigariet = 4.458.200 kusov cigariet,

- Laura modré: 120 krabic, v8etky po 50 kartonov, t. j. 60000 spotrebitel'skych baleni cigariet = 1.200.000
kusov cigariet,

- Cinquecento Cervené: 126 krabic, vSetky po 50 kartonov, okrem krabice €. 221, kde sa nachadzalo 44
kartonov cigariet, t. j. 62.940 spotrebitelskych baleni cigariet = 1.258.800 kusov cigariet,

- Cinquecento modré: 54 krabic, vietky po 50 karténov, okrem krabice €. 501, kde sa nachadzalo 44
karténov cigariet, t. j. 26.940 spotrebitel'skych baleni cigariet = 538.800 kusov cigariet.

V priebehu sudneho konania sa sud zarover oboznamil aj s listinnymi dékazmi, medzi ktoré patrili :
zapisnica o vykonani previerky inych priestorov &l. 615-622, zapisnica o vykonani previerky inych
priestorov ¢&l. 631-632, 635-637, zapisnica o ustnom pojednavani &l. 16-17, zapisnice 0 miesthom
zistovani a fotodokumentacia z miestneho zistovania &l. 250-278, 289-302, odovzdavaci zoznam &l.
851-852, odborné vyjadrenie &l. 843-846, fotodokumentacia &l. 428-504, fotodokumentacia vykonana
v areali Varia ¢l. 749-759, fotodokumentacia nakladného vozidla Mercedes Benz Sprinter, ¢l. 760-771,
fotodokumentéca dariového skladu €&l. 772-813, spravy a odpisy registra trestov na obvinenych ¢&l.
1015-1033, oznamenie colného uradu o preskladneni tovar &l. 1978, oznamenie o uskladneni tovaru
¢l. 1979, zaznam o Skodovej udalosti ¢l. 1985, fotodokumentacia k zaznamu o 8kodovej udalosti &l.
1986-1989, oznamenie OS NR o zapozi€ani spis OS NR 4Ntt/16/16 ¢l. 2005, spisovy material OS NR
4Ntt/16/2016, Trestny spis Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 5T/31/2018, Uradny zédznam zo
sCitania zhabanych veci v colnom sklade - Opatova zo diia 24. 01. 2023 s fotodokumentaciou vykonanou
sudom ¢&l. 2116-2127, Zapisnica o prepoditani cigariet CVS: KUFS-3/7054-V-2016 z 24.01.2023
a 01.02.2023 ¢1.2129-2148, Vyjadrenie OP k prepocitaniu cigariet ¢l. 2164, Vyjadrenie obhajcu obz. S.
K. k prepoditaniu cigariet €l. 216, Vyjadrenie Finanéného riaditelstva SR k prepocitaniu cigariet €l. 2171,
Vyjadrenie obhajcu obz. S. A. k prepocitaniu cigariet &l. 2174-2175, Vlyjadrenie nahradného obhajcu S. D.
k prepocitaniu cigariet €l. 2176-2177 a aktualne odpisy registra trestov na obzalovanych &l. 2193-2198.

Sud zaroven odmietol vykonanie dokazu precitanim prepisov hovorov na €l. 682, 688-692 o vykonanie
ktorého Ziadal prokurator, nakofko z pripojenému spisu Okresného sudu Nitra vyplynulo, Ze vydany



prikaz v konani 4Ntt/16/16 sa netykalo telefénneho €isla zhodného na tychto prepisoch a teda ich
precitanie by bolo irelevantné v tejto veci.

V bode 1. obZaloby bolo teda obZalovanym kladené za vinu, Ze

Mgr. Martin Duriangik, ako jediny konatel a spoloénik v spoloénosti Mytikas s.ro. so sidlom
Cementarenska 16, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 44090021, DIC: XXXXXXXXXX, ktora je v zmysle
povolenia Colného Uradu Banska Bystrica — evidenéné €islo: XXXXXXXXXXXX, registrané &islo:
K. opravnena na prevadzkovanie dafiového skladu na tabakové vyrobky s povolenim na vyrobu,
skladovanie, prijimanie a odosielanie tabakovych vyrobkov na adrese Cementarenska 16, 974 01
Banska Bystrica a obv. A. D. ako tichy spolo¢nik predmetnej spolo€nosti, na ktory boli postupne
dovezené v priebehu mesiacov januar a februar 2016 tabakové vyrobky — cigarety znaciek Laura
a Cinquecento v celkovom mnozstve 10.000.000 kusov cigariet, vSetky bez ozna€enia kontrolnou
znamkou a po odpisani 3300 kusov cigariet na vlastnu spotrebu, sa teda v tomto dafiovom sklade malo
nachadzat celkovo 9.996.700 kusov cigariet znaciek Laura a Cinquecento, po predchadzajucej dohode
A. A. B. a A. D. od bliz8ie nezisteného obdobia az do 22.03.2016, postupne vynali z tohto dafiového
skladu do darového vofného obehu celkovo 3.191.900 kusov cigariet znacCiek Laura a Cinquecento
vSetky bez kontrolnych znamok, pri¢om ast vyratych cigariet znacky Laura Super €ervené v celkovom
mnozstve 650.000 kusov cigariet, v sume spotrebnej dani z tabakovych vyrobkov v neprospech statneho
rozpoctu vo vyske 59. 150,- Eur, A. A. B., A. D. a M. N. umiestnili do dalSieho skladu, ktory nebol su¢astou
dariového skladu na tabakové vyrobky skladu, nachadzajuceho sa vo vedlajSej budove supisné Eislo
2368 na Cementarenskej 16, 974 01 Banska Bystrica v ramci priemyselného arealu spolo¢nosti VARIA
Banska Bystrica s.r.o. a z tohto mnozstva 650.000 kusov cigariet, ¢ast' tychto cigariet v celkovom
mnozstve 400. 000 kusov cigariet Laura Super Cervené obv. A. D., obv. M. N. a obv. Imre Farkas na
pokyn obvineného A. A. B. spolo€ne nalozili do Specialne vybudovaného ukrytu v zadnej €asti lozZného
priestoru vozidla zn. Mercedes Benz Sprinter, VIN: T. XXXXXXXXXXXXXX, ev.€. J., bielej farby , vlastnik
S. A., Bucurest imatrikulovaného v Rumunsku, ktorého vodi€om bol obv. E. P., pri¢om chybajuce cigarety
v daflovom sklade na tabakové vyrobky obvineni A. A. B. a A. D. postupne nahradzali vyrobou atrap
cigariet znaciek Cinquecento, a to takym spdsobom, Ze si vopred zadovazili stroj na balenie karténov
cigariet a dalSie komponenty — karténové vyseky, papierové vyseky, kartbnové obaly na spotrebitelské
balenia cigariet znaCiek Cinquecento RED a BLUE a priesvitné félie a z tychto komponentov vkladanim
karténovych vysekov a papierovych vysekov do karténovych obalov a naslednou upravou a balenim
na stroji na balenie karténov cigariet zn. SMIPACK SL 45 postupne vyrabali atrapy karténov cigariet
znaciek Cinquecento RED a BLUE v umysle zakryt chybajuce cigarety v tomto darfiovom sklade,
pri¢om tymto konanim spdsobili Unik na spotrebnej dani z tabakovych vyrobkov z chybajuceho celkového
mnozstva 3.191.900 kusov cigariet najmenej vo vyske 290.462,90 -EUR v neprospech Statneho rozpoctu
Slovenskej republiky.

Sud mal za jednoznaéne preukazané a nikym nebolo spochybriované, Ze obzalovany 1/ Mgr. Martin
Duriangik, bol jediny konatel a spolo&nik v spolognosti Mytikas s.r.o. so sidlom Cementarenska
16, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 44090021, DIC: XXXXXXXXXX, ktora bola v zmysle povolenia
Colného uradu Banska Bystrica — evidencné €islo: XXXXXXXXXXXX, registracné €islo: K. opravnena na
prevadzkovanie dafiového skladu na tabakové vyrobky s povolenim na vyrobu, skladovanie, prijimanie
a odosielanie tabakovych vyrobkov na adrese Cementarenska 16, 974 01 Banska Bystrica, na ktory
mali byt postupne dovezené v priebehu mesiacov januar a februar 2016 tabakové vyrobky — cigarety
znadliek Laura a Cinquecento v celkovom mnozstve 10.000.000 kusov cigariet, vSetky bez oznalenia
kontrolnou znamkou a po odpisani 3300 kusov cigariet na vlastnu spotrebu, sa teda v tomto darfiovom
sklade malo nachadzat celkovo 9.996.700 kusov cigariet znaciek Laura a Cinquecento.

To, Ze tieto cigarety boli do colného skladu dovezené, nespochybnil ani obzalovany 1/ A. A. B. a bolo
to potvrdené aj svedkami — pracovnikmi CU Banska Bystricaato J. W. X, D. I., Y. R,, A. M. a S. D.,
ktory vykonavali kontrolu dovezenych cigariet, podla nich vSetky kontroly mali prebehnut bez zavad,
vSetok tovar bol vzdy dodany o €om bola spisana aj zapisnica o miestnom zistovani a kontroly sa vzdy
zUc&astnil za spolognost’ Mytikas s.r.o. A. B. a este jedna osoba, ktora bola neskér stotoznena svedkami
(X.al.),ako A. D..

Na druhej strane sud tvrdenie obzZalovaného 1/ A. A. B., Ze z cigariet zn. Cinquecento, ktoré mu mali byt
dodané, mu chybalo aj viac ako polovica a preto tieto nahradzali atrapami cigariet, ktoré sami vyrabali,
sud povazoval len za obrannu obhajobu a to s poukazom aj na priznanie sa tohto obzalovaného k umyslu



predat cigarety zn. Laura v mnozstve 650.000 ks, ktoré boli pri prehliadke zadrzané, v umysle ziskania
finanénych prostriedkov na zaplatenie komponentov na vyrobu replik cigariet zn. Cinquecento.

Tvrdenie obZaloby o tom, Ze obZalovany 2/ A. D. mal byt v €ase skutku tichym spolo&nikom v spolo&nosti
Mytikas s.r.o. so sidlom Cementarenska 16, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 44090021, nebolo podopreté
Ziadnym dékazom — najma zmluvou o tichom spolo&enstve, nakolko pravny vztah medzi podnikatelom
a tichym spoloé&nikom vznika vyluéne na zaklade zmluvy o tichom spoloCenstve, pri ktorej sa vyZaduje
pisomna forma (§ 673 ods. 2 Obchodného zakonnika). Podla vyjadrenia obzalovaného 2/ A. D. pri
jeho osobnom vypocuti potvrdil, Ze spolo¢ne s A. B. viedli tuto spolo¢nost, pri¢om on bol riaditefom aj
investorom. Prave od A. B. sa dozvedel, Ze im neboli dodané cigarety zn. Cinquecento v mnoZstve,
v akom mali byt dodané a preto zacali vyrabat ich atrapy. TieZ mal vedomost’ o tom, Ze B. vyfal z
darfiového skladu cigarety zn. Laura v mnozstve 650.000 ks, ktoré mali byt nasledné vyvezené, pricom
mu on sam pomahal s nakladanim 400.000 ks cigariet tejto znacky.

Tiez sud, vzhladom aj na vysluch obzalovanych, povazoval za nesporné, Ze Cast vynatych cigariet
znaCky Laura Super €ervené v celkovom mnozZstve 650.000 kusov cigariet, tito umiestnili do dalSieho
skladu, ktory nebol su¢astou dafiového skladu na tabakové vyrobky a €ast' tychto cigariet v celkovom
mnozstve 400.000 kusov cigariet Laura Super Cervené obZzalovani 2/ A. D., 3/ M. N. a uz pravoplatne
odsudeny E. P., spolo¢ne naloZili do Specialne vybudovaného ukrytu v zadnej &asti ulozného priestoru
vozidla zn. Mercedes Benz Sprinter, ktorého vodi¢om bol E. P..

Pbvodne spoluobvineny E. P., ktorého vec bola vyluéena na samostatné konanie, uz bol v tejto veci
pravoplatne odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 5T/31/2018 —
1206 zo dnia 11. 06. 2018, pravoplatnym dfia 17. 07. 2018 pre precin poruSenia predpisov o Statnych
technickych opatreniach na oznacenie tovaru podla § 279 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak. spachany
formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak., a bol odsudeny na podmienecny trest odfatia slobody vo
vymere 1 rok so skuSobnou dobou v trvani 2 roky, za su€asného odkazania podkodeného - Financné
riaditelstvo SR, s narokom na nahradu Skody na civilny proces.

Sud poukazuje aj na obsah dékazov vykonanych vo vys3ie uvedom konani Okresného sudu Banska
Bystrica sp. zn. 5T/31/2018, kedy opakovane poukazuje na vypovede A. A. B., A. D. a M. N. u€inenych
v pripravhom konani, ako i vypoved E. P., ktorého sa toto trestné konanie tykalo.

Tak ako uz bolo uvedené vy3Sie, suidom bolo zistené, Ze podstatnym usved&ujucim dékazom o vine
vSetkych obZalovanych, o ktory sa opierala obzZaloba v predmetnej trestnej veci v bode 1. obZaloby a
v celom rozsahu aj z neho vychadzala, su zavery uvedené v Odbornom vyjadreni €. 1162211/2016-5164
vyhotovenom diia 22. 06. 2016 CU Banskéa Bystrica a ktoré odborné vyjadrenie bolo vypracované
na zaklade podkladov a zisteni vychadzajucich z vykonanych prehliadok inych priestorov a z nich
zabezpec&enou fotodokumentaciou, ktorych zakonnost' od pociatku namietali tak vSetci obZalovani, ako
aj ich obhajoba.

Vzhladom na zavazné stanovisko odvolacieho sudu v tejto veci a po doplneni dokazovania nasledné
priznanie suidom zakonnosti v8etkym trom vykonanym prehliadkam inych priestorov dfia 22. 03. 2016,
ako i s poukazom na obsah vypovedi k nim vypocutych svedkov, ktori sa tychto prehliadok osobne
zuc&astnili, v&itane svedkov pritomnych pri tychto prehliadkach, bolo potrebné sa zamerat aj na namietku
obhajoby tykajucu sa poctu cigariet a nasledne z nich vyvodenu vySku uniku na spotrebnej dani z
tabakovych vyrobkov, ako aj zistenie realne existujiceho mnozstva zaistenych cigariet vzhfadom na ich
premiestnenie z vytopeného colného skladu do inych priestorov.

Spdsob, akym vykonal Kriminalny urad FS SR prepocitanie zaistenych cigariet, napriek namietke
obhajoby, sud povazoval za plne dostacujici, o €om sa mal moznost sud osobne presvedCit' priamo
v colnom sklade, kde boli cigarety uskladnené a to pri zapoc¢ati samotného Ukonu prepocitania, o ktoru
sucinnost’ poZiadal konajuci sud.

Namietku obhajoby spocCivajucu v tom, Ze nakolko neprislo k otvoreniu a prepocitaniu kazdého jedného
spotrebitelského balenia, ale namatkovo doslo k rozbaleniu jedného spotrebitelského balenia v kazdej
desiatej krabici a preto je celkovy pocet cigariet len pravdepodobny, siud povaZoval len za obrannu
obhajobu.



Obhajoba tiez poukazovala na to, Ze po prepocitani zaistenych cigariet vznikol rozpor medzi po&tom
napocitanych zaistenych cigariet a Udajmi obsiahnutymi v podanej obzZalobe, kedy :

- celkovo malo byt v zmysle zapisnice o prepoc€itnai spocitanych 746 kusov krabic, v ktorych sa
nachadzalo 372.790 kusov spotrebitelskych baleni, t.j. celkovo 7.455.800 ks cigariet a

- pri prehliadke malo byt zaistené:

- 650.000 ks cigariet v "nelegalnom sklade"

- 6.804.800 ks cigariet v darfiovom sklade

- celkovo malo byt zaistenych 7.454.800 ks cigariet, ktorych prepadnutie navrhoval

prokurator v podanej obZalobe €. 3Pv 119/16 zo dfia 10.05.2017

Sud nemohol spochybnit, Ze pri porovnani deklarovaného zaisteného mnozstva 7.454.800 ks cigariet
a mnozstva skutoéne napocitanych 7.455.800 ks cigariet, tento po&et nie je rovnaky, ale tento rozdiel
(vzhfadom na mnozstvo prepocitanych cigariet), bral sud ako zrejmua chybu v pocitani, pripadne v pisani.
V kone&nom désledku sud rozhodoval o pocte zaistenych 7.454.800 ks cigariet, teda o pocte nizSom, ako
bol zisteny poclet zaistenych cigariet po ich prepocitani, teda vo vyske, ktorych prepadnutie navrhoval
prokurator v podanej obZalobe .

Z celého vykonaného dokazovania v bode 1. obZaloby bolo preto pre sud zrejmé, Ze z dariového skladu
Mytikas s.r.0. boli bez oznacenia kontrolnymi zndmkami vyvezené cigarety v pocte 3.191.900 kusov.
Obzalovani chybajuce cigarety nahradzali atrapami cigariet, ktoré sami vyrabali, o tito ani nepopreli.
Nasledne pri neopravnenom vyvoze cigariet boli zadrzany priamo pri ¢ine dna 22. 03. 2016, priCom
obzalovany 1/ A. A. B. a 2/ A. D. sa pripravovali na vyvoz aj ostanych cigariet nachadzajucich sa
v dariovom sklade, kedZe uz tito vyviezli aj dalSie cigarety z dafového skladu este diha 16.03.2016
skrytim spésobom. Co sa tyka obZalovaného 3/ M. N., tento bol priamo pri &ine prichyteny, ako pomahal
nakladat’ krabice s cigaretami do vozidla Mercedes Benz Sprinter na ich vyvoz, priCom sa priznal, Ze
pomahal A. D. balit kartony cigariet do krabic.

Na zaklade takto vykonaného a doplneného dokazovania, s poukazom na zavazny pravny nazor
odvolacieho sudu vysloveny v uzneseni Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dfia 09. 06. 2022 pod
sp. zn. 4To0/46/2022, ktorym doslo k zruSeniu rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica, sp. zn.
5T/36/2017 zo dfia 14.02.2022, sud na zaklade zasad stanovenych najma v § 2 ods. 10, ods. 12 Tr.
por. opatovne vyhodnotil jednotlivo kazdy dékaz zvlast, ako aj v ich suhrne a dospel k zaveru, Ze
v bode 1. obZaloby doslo u v&etkych troch obZalovanych k naplneniu skutkovych podstat trestnych ¢inov
v zmysle obzaloby v tomto bode, teda zlo€inu porudenia predpisov o Statnych technickych opatreniach
na oznacenie tovaru podla § 279 ods. 1, ods. 3 pism. a) Tr. zak. u obzalovanych 1/ A. A. B. a 2/ A.
D. a u obzalovaného 3/ M. N. preCinu poruSenia predpisov o Statnych technickych opatreniach na
oznalenie tovaru podla § 279 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak., spachaného formou spolupachatelstva
podfa § 20 Tr. zak. a preto ich v tomto bode uznal vinnymi v zmysle obZaloby.

Zo zakonom stanovenych zasad pre ukladanie trestov vyplyva, Ze trest ma zabezpedit ochranu
spolocnosti pred pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani dalej trestnej €innosti a vytvori podmienky
na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych ¢inov.
Trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie pachatela spolo¢nostou. Pachatelovi mozno ulozit' len taky
druh trestu a len v takej vymere, ako je to ustanovené v Tr. zak., priom tento zakon v osobitnej Casti
ustanovuje len trestné sadzby trestu odnatia slobody. Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud
prihliadol najma na spdsob spachania &inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti,
polah&ujuce okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy

Obzalovany 1/ A. A. B. bol od roku 2010 11x postihnuty za priestupok, vSetko na useku dopravy. Z
registra trestov vyplyva, Ze doteraz sudom nebol trestany.

U obzalovaného bola zistena jedna pofah&ujuca okolnosti podla § 36 pism. j) Tr. zak. (pred spachanim
trestnému €inu viedol riadny Zivot), oproti nezistenej Ziadnej pritazujucej okolnosti. Vzhladom na pomer
polahé&ujucich a pritazujucich okolnosti, sud v zmysle § 38 ods. 2, 3 Tr. zak. podla upravenej trestne;j
sadzby v osobitnej €asti Trestného zakona, mohol obZalovanému ukladat’ trest odhatia slobody od 3
rokov do 6 rokov 4 mesiace.



V danom pripade sud s poukazom na okolnosti pripadu a vzhladom na pomery obZalovaného mal za to,
Ze na zabezpecenie ochrany spolo¢nosti postaCuje ulozit tomuto obZzalovanému trest odnatia slobody
na uplne dolnej hranici trestu ustanoveného Trestnym zédkonom a to vo vymere 3 roky, ktorého vykon
trestu podmienecne odlozil podla § 51 ods. 1 Tr. zak. za su€asného ulozenia probaéného dohladu nad
jeho spravanim pocas trvania skudobnej doby v trvani 3 roky.

Tiez mu boli podla § 51 ods. 4 Tr. zak. ulozené povinnosti, ktoré su sucastou probaéného dohladu, a to
pravidelne sa dostavovat' k probacnému a mediacnému uradnikovi Krajského sudu v Banskej Bystrici
s miestom vykonu na Okresnom sude Banska Bystrica podla jeho pokynov, prvykrat v lehote do 3
pracovnych dni odo dia pravoplatnosti tohto rozsudku, v iradnych hodinach a podrobit sa v sucinnosti
s probacnym a mediaCnym Uradnikom alebo inym odbornikom programu socialneho vycviku alebo
inému vychovnému programu.

KedZe sa v danom pripade jednalo o umyselny trestny Cin, ktorym sa snaZil tento obZalovany ziskat
majetkovy prospech, ulozil mu zarover podla § 56 ods. 1 Tr. zak. aj pefazny trest a to vo vySke 1.000
€, priCom pre pripad, Ze by vykon pefiazného trestu mohol byt imyselne zmareny, sud podla § 57 ods.
3 Tr. z&k. ustanovil nahradny trest odiatia slobody v trvani 1 rok.

Z registra trestov obZalovaného 2/ A. D. vyplyva, Ze tento bol v minulosti dvakrat sidom trestany.
V prvom pripade sa na neho hladi akoby nebol sudeny a jednalo sa o odsudenie z roku 1988. Druhy
a poslednykrat bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 6T/95/95 zo diha 28.10.2013
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre sp. zn. 1To/19/2014 zo diia 01. 07. 2014 na trest odriatia
slobody nepodmiene¢ne na 4 roky 5 mesiacov v I. NVS, z ktorého trestu bol podmieneéne prepusteny
s probaénym dohfadom uznesenim Okresného sudu Nitra sp. zn. 3Pp/96/14 zo dna 08. 09. 2014, so
stanovenim skuobnej doby v trvani 3 roky a k jeho osved&eniu doslo diia 08. 09. 2019.

U obzalovaného 2/ sud nevyhodnotil ani jednu polahc¢ujiuca okolnost podfa § 36 Tr. zak. a zaroven
ani jednu pritazujucu okolnost podfa § 37 Tr. zak. a to ani v pripade druhého jeho odsudenia,
ktoré eSte zahladené nie je, ale podfa spisovej znacky konania, vedeného pred Okresnym sudom
Nitra (6T/95/95) je zrejmé, Ze skutok, za ktory bol obZalovany odsudeny v tej veci, sa musel udiat
najneskér v roku 1995. Zakon vyslovne uvadza, Ze sud pri hodnoteni pritazujucich okolnosti mdze podla
povahy predchadzajuceho odsudenia na tuto okolnost neprihliadat, pricom povahou predchadzajuceho
odsudenia sa tu rozumie nielen charakter a zavaznost predchadzajiuceho trestného €inu a druh a
vymera trestu, ktory bol pachatelovi ulozeny, ale aj vietky dalSie okolnosti spojené s odsudenim. Jedna
sa najma o dobu, ktora od odsudenia uplynula, skuto&nost, ¢i bol trest vykonany, ako sa spraval od
predchadzajuceho odsudenia, pripadne po vykonani trestu, vztah predchadzajuceho a teraz sudeného
trestného Cinu a pod. Vzhladom na v3etky tieto uvedené okolnosti, sud s poukazom hlavne na &as, ktory
uplynul od vykonania predchadzajuceho skutku (minimalne 28 rokov), na tuto okolnost, ako pritazujucu,
neprihliada.

Vzhladom potom na pomer polah&ujucich a pritaZzujucich okolnosti, sud v zmysle § 38 ods. 2 Tr. zak.,
mohol obZalovanému ukladat’ trest odfatia slobody od 3 rokov do 10 rokov.

V danom pripade sud s poukazom na okolnosti pripadu a vzhladom na pomery obzZalovaného mal za to,
Ze na zabezpecenie ochrany spolo¢nosti postaCuje ulozit tomuto obZalovanému trest odnatia slobody
na uplne dolnej hranici trestu ustanoveného Trestnym zédkonom a to vo vymere 3 roky, ktorého vykon
trestu podmienecne odlozil podla § 51 ods. 1 Tr. zak. za su€asného ulozenia probaéného dohladu nad
jeho spravanim pocas trvania skudobnej doby v trvani 5 rokov.

Tiez mu boli podla § 51 ods. 4 Tr. zak. ulozené povinnosti, ktoré su su€astou proba&ného
dohladu, a to pravidelne sa dostavovat k probacnému a mediaénému aradnikovi Krajského sudu
v Nitre s miestom vykonu na Okresnom sude Nitra podla jeho pokynov, prvykrat v lehote do 3
pracovnych dni odo dia pravoplatnosti tohto rozsudku, v iradnych hodinach a podrobit sa v sucinnosti
s probacnym a mediaCnym uUradnikom alebo inym odbornikom programu socialneho vycviku alebo
inému vychovnému programu.



KedZe sa v danom pripade jednalo o umyselny trestny Cin, ktorym sa snaZil tento obZalovany ziskat
majetkovy prospech, ulozil mu zarover podla § 56 ods. 1 Tr. zak. aj pefazny trest a to vo vySke 2.000
€, priCom pre pripad, Ze by vykon pefiazného trestu mohol byt imyselne zmareny, sud podla § 57 ods.
3 Tr. z&k. ustanovil nahradny trest odiatia slobody v trvani 1 rok.

Obzalovany 3/ M. N. bol 4x postihnuty za priestupok, vSetko na Useku dopravy a z jeho registra trestov
vyplyva, Ze tento bol v minulosti trikrat stdom trestany, z toho dvakrat tuzemskym sudom, pri¢om v oboch
pripadoch sa na neho hladi akoby nebol odsudeny.

Z uvedeného u obZalovaného 3/ sud vyhodnotil jednu polah&ujica okolnost podla § 36 pism. j) Tr. zak.,
nakolko predchadzajuce odsudenie samo osebe nebrani priznat' tuto okolnost’ ako polah&ujucu. Na
druhej strane sud nezistil Ziadnu pritazujucu okolnost podla § 37 Tr. zak., kedZe zakonna fikcia, Ze sa na
pachatela hladi, akoby nebol odsudeny, neméze byt recidivou v zmysle § 37 pism. m) Tr. zak. Zaroven
treba uviest, Ze ako pritaZujucu okolnost’ podla tohto ustanovenia mozno hodnotit predchadzajuce
odsudenie pachatela vZzdy len za predpokladu, Ze ide o odsudenie tuzemskym sudom.

Vzhladom potom na pomer pofah&ujucich a pritaZujucich okolnosti, sud v zmysle § 38 ods. 2, 3 Tr. zak.,
mohol obZalovanému 3/ sud ukladat trest odhatia slobody od 1 rok do 3 rokov 8 mesiacov.

V danom pripade sud s poukazom na okolnosti pripadu a vzhladom na pomery obzalovaného mal za to,
Ze na zabezpecenie ochrany spolo¢nosti postaCuje ulozit tomuto obZalovanému trest odnatia slobody
na uplne dolnej hranici trestu ustanoveného Trestnym zakonom a to vo vymere 1 rok, ktorého vykon
trestu podmienec&ne odlozil podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. na skuSobnu dobu v trvani 2 roky.

KedZe v predmetnej trestnej veci boli pri prehliadkach inych priestorov dia 22.03.2016 zaistené cigarety,
ktoré su v suc€asnosti uskladnené v skladovych priestoroch — hala U., C. O. R. X, V,, sud podla §
83 ods. 1 pism. e) Tr. zak., ulozZil zhabanie veci — zaistenych cigariet pecifikovanych vo vyroku tohto
rozhodnutia, lebo sa jedna o tovar bez kontrolnych zndmok alebo bez inych kontrolnych technickych
opatreni vyZzadovanych vieobecne zavaznym pravnym predpisom na jeho ozna&enie na dariové ucely.
Zaroven sud podfa § 83 ods. 2 Tr. zak. rozhodol, Ze ich vlastnikom sa stava stat.

Bod 2. obzZaloby

V bode 2. obZaloby bolo kladené za vinu obZalovanym 1/ A. A.B. a2/ A. D, ze

Mgr. Martin Duriangik, ako jediny konatel a spoloénik v spoloénosti Mytikas s.ro. so sidlom
Cementarenska 16, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 44090021, DIC: XXXXXXXXXX, ktora je v zmysle
povolenia Colného Uradu Banska Bystrica — evidenéné €islo: XXXXXXXXXXXX, registratné ¢islo:
K. opravnena na prevadzkovanie dafiového skladu na tabakové vyrobky s povolenim na vyrobu,
skladovanie, prijimanie a odosielanie tabakovych vyrobkov na adrese Cementarenska 16, 974 01
Banska Bystrica a obv. A. D. ako tichy spolo¢nik predmetnej spolo€nosti, na ktory boli postupne
dovezené v priebehu mesiacov januar a februar 2016 tabakové vyrobky — cigarety znaciek Laura
a Cinquecento v celkovom mnozstve 10.000.000 kusov cigariet, vSetky bez ozna€enia kontrolnou
znamkou a po odpisani 3 300 kusov cigariet na vlastnu spotrebu, sa teda v tomto dafiovom sklade
malo nachadzat celkovo 9.996 700 kusov cigariet znaciek Laura a Cinquecento, pri¢om pri prehliadke
inych priestorov zo diia 22.03.2016 bolo zistené, Ze sa v predmetnom sklade nachadza len 6.804.800
kusov cigariet, a A. A. B. a obv. A. D. si po predchadzajucej dohode od bliZzSie nezisteného obdobia
az do 22.03.2016 zadovazovali a objednavali nastroje a pripravovali a vytvarali podmienky, ktoré
smerovali k tomu, aby spolo¢ne za u€elom zisku, umyselne vynali z dafiového skladu bez zaplatenia
prisludnych dani zostavajucich 6. 804. 800 kusov cigariet znaliek Laura a Cinquecento vSetky bez
kontrolnych znamok, pri¢om by tymto konanim spdsobili Skodu Statnemu rozpoctu Slovenskej republiky
na spotrebnej dani z tabakovych vyrobkov vo vyske 619. 236,80 Eur.

Obaja obzZalovani spachanie skutku uvedeného v bode 2. obZaloby v celom rozsahu popreli.

Podla sudu, zo Ziadneho vykonaného dbkazu sidom nebolo nad vSetky pochybnosti preukazané
konanie obZalovanych, spocivajuce v ich predchadzajucej dohode o zadovaZovani a objednavani
nastrojov a pripravovani a vytvarani podmienok, ktoré smerovali k tomu, aby spolo¢ne za u¢elom zisku,
umyselne vynali z dafového skladu zostavajlce cigarety.



Z fotodokumentécii dariového skladu sice bolo zistené, Ze sa tam nachadzali zabalené atrapy cigariet,
karténové vyseky pripravené na vyrobu atrap a tiez uz vyrobené atrapy cigariet, féliovacka na balenie
atrap karténov cigariet, kartébnové obaly na spotrebitelské balenia cigariet, ale kto, kedy, kde, od
koho zadovaZzoval a objednaval nastroje, ako tvrdila obzaloba v bode 2., sud povazoval len za ni¢im
nepreukazanu domnienku, pri€om na preukazanie tohto tvrdenia obzaloba nenavrhla vykonat ani Ziadny
dokaz.

Z uvedeného mal sud za zo, Ze v tomto bode obZaloby prokurator neuniesol svoje dbkazné bremeno
a preto bolo potrebné obZalovanych 1/ A. A. B. a 2/ A. D. oslobodit spod bodu 2. obZaloby prokuratora
Okresnej prokuratury Banska Bystrica sp. zn. 3Pv 119/16 - 209 zo dia 10. 05. 2017, ale podla § 285
pism. a) Tr. por., kedZe nebolo dokazané, Ze sa stal skutok, pre ktory boli tito dvaja obzalovani v tomto
bode obzZaloby, stihani.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, v lehote 15 dni od jeho oznamenia prostrednictvom
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Odvolanie ma odkladny ucinok (§306/2).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbdze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho
prospech.

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu $kody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



