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Uznesenie

Okresny sud Pezinok, so sidlom v Pezinku, v pravnej veci navrhovatelky: X. J., nar. XX. XX.XXXX, bytom:
8. XX, E., zastupena JUDr. Marianom Belanom, advokatom so sidlom advokatskej kancelarie: Skolska
136/27, Madunice, proti odporcovi: C. B., bytom: C. XXX, E., zastupeny JUDr. Borisom Novomestskym,
advokatom so sidlom advokatskej kancelarie: Kocefova 9, Bratislava, o ochranu dobrého mena a
osobnosti a ndahradu nemajetkovej ujmy vo vySke 3.000,- eur a o nezaplateni sudneho poplatku za navrh
na zacatie konania, takto

rozhodol:
I. Sud konanie zastavuje.

Il. Navrhovatelka je povinna zaplatit odporcovi nahradu trov konania vo vySke 197,84 eura k rukam
pravneho zastupcu odporcu JUDr. Borisa Novomestského, do troch dni odo diia pravoplatnosti tohto
uznesenia.

odovodnenie:

Pisomnym navrhom na zacatie konania podanym osobne na tunajSom sude dria 31.10.2011 sa
navrhovatelka domaha poskytnutia primeraného zadostucinenia v podobe ospravedinenia za &lanok
zverejneny v dennej tlaci v denniku G. I. K. zo diia XX.XX.XXXX a nahrady nemajetkovej ujmy vo vyske
3.000,- EUR. Navrhovatelka si uplatnila nahradu trov konania.

Vyzvou €. k. 8C 290/2011-8 zo dria 10.01.2012 sud vyzval navrhovatelku na zaplatenie sudneho
poplatku za podany navrh na zac¢atie konania vo vysSke 156,- eur podla polozky 7 pism. b) sadzobnika
sudnych poplatkov zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
(dalej len ,zakon o sudnych poplatkoch®). Vyzva bola pravnemu zastupcovi navrhovatelky doru¢ena dna
12.03.2012.

Podla § 10 ods. 1 zdkona o sudnych poplatkoch ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim navrhu na
zacatie konania, odvolania alebo dovolania, prvostupriovy sud vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil
v lehote, ktoru ur€i spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok
nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik
Vo vyzve pouceny.

Navrhovatelka k dneSnému driu sudny poplatok neuhradila. Vzhlfadom k tejto skuto&nosti sud rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a konanie pre nezaplatenie sudneho poplatku
zastavil.



Pri rozhodovani o nahrade trov konania sud aplikoval ustanovenie § 146 ods. 2 veta prva O. s. p.,
ked navrhovatelka nezaplatenim sudneho poplatku za navrh procesne zavinila, Ze sa konanie muselo
zastavit’ a je povinna uhradit’ trovy konania odporcu.

Pisomnym podanim podanym osobne na sude dna 20.03.2012 sa odporca prostrednictvom jeho
pravneho zastupcu vyjadril k navrhu navrhovatelky. Pravny zastupca odporcu navrhol zamietnut navrh
na zacCatie konania v celom rozsahu a uplatnil si nahradu trov konania.

Odporca si uplatnil ndhradu trov pravneho zastupenia za 2 ukony pravnej pomoci spolu s rezijnym
pausalom.

Zakladna sadzba tarifnej odmeny sa podla § 9 ods. 1 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej
republiky &. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb (dalej
len ,vyhlaska®) stanovi podra tarifnej hodnoty veci alebo druhu veci, alebo prava a podla podtu tkonov
pravnej sluzby, ktoré advokat vo veci vykonal, ak tato vyhlaska neustanovuje inak. Sud pri priznani
nahrady trov pravneho zastipenia odporcu vychadzal z navrhu navrhovatelky na ochranu dobrého mena
a nahradu nemajetkovej ujmy vo vyske 3.000,- eur.

Podla § 10 ods. 8 vyhlasky vo veciach ochrany osobnosti podla Obc&ianskeho zakonnika, vo veciach
ochrany podla predpisov o masovokomunikacnych prostriedkoch, vo veciach ochrany osobnych udajov
alebo vo veciach tykajucich sa prava duSevného vlastnictva je tarifnou hodnotou 1000 eur, ak sa neziada
nahrada nemajetkovej ujmy, a 2000 eur, ak sa Ziada nahrada nemajetkovej ujmy.

V zmysle § 10 ods. 8 v spojeni § 10 ods. 1 vyhlaSky sud priznal zakladnu sadzbu tarifnej odmeny za
ukony pravnej sluzby vo vyske 91,29 eura.

Tarifna odmena za ukony pravnej sluzby

1. 1x tarifna odmena za prevzatie a pripravu zastupenia alebo obhajoby, vratane prvej porady s klientom
- 16.03.2012 (§ 14 ods. 1 pism. a) vyhlasky)............... 91,29 eura

2. 1x tarifna odmena za pisomné podanie na sud - vyjadrenie odporcu k navrhu na zacatie konania zo
dna 20.03.2012 (§ 14 ods. 1 pism. b) vyhlasky)............ 91,29 eura

£S]0 10 182,58 eura

ReZijny pausal

Podla § 16 ods. 3 vyhlaSky od klienta mozZno pozZadovat na nahradu vydavkov na miestne
telekomunikané vydavky a miestne prepravné (dalej len ,rezijny paudal®) sumu vo vySke jednej stotiny
vypoctového zakladu za kazdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu méze advokat pozadovat' aj vtedy, ak
sa na jej nahrade s klientom osobitne nedohodol. Za ukony pravnej sluzby poskytnuté v kalendarnom
roku 2012 sud priznal rezijny pausal vo vySke 7,63 eura.

1. za obdobie od 1.1.2012 do 31.12.2012 (§ 16 ods. 3 vyhlasky)...2 x 7,63 eura = 15,26 eura

SPOIU . e e 15,26 eura

tarifnd odmena s rezijnym pauSalom..............oooiiiiii 197,84 eura



Sud priznal odporcovi nahradu trov pravneho zastupenia vo vysSke 197,84 eura.

S poukazom na vysSie citované ustanovenia zakona a skutoénost, Zze navrhovatelka nezaplatenim
sudneho poplatku za navrh procesne zavinila zastavenie konania, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia a ulozil navrhovatelke zaplatit odporcovi nahradu trov konania vo vyske
197,84 eura.

Podla § 149 ods. 1 O. s. p. ak advokat zastupoval UCastnika, ktorému bola prisidena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Podla § 167 ods. 2 O. s. p. ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

Podla § 160 ods. 1 veta prva pred bodkociarkou O. s. p. ak sud ulozil v rozsudku povinnost, je potrebné
ju splnit do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Podla § 10 ods. 3 veta prva zakona o sudnych poplatkoch prvostupriovy sud zrusi uznesenie o zastaveni
konania pre nezaplatenie sudneho poplatku, ak poplatnik zaplati sudny poplatok do konca lehoty na
podanie odvolania.

Podla § 10 ods. 6 zdkona o sudnych poplatkoch ak v lehote na podanie odvolania proti uzneseniu o
zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku je podana Ziadost o oslobodenie od sudnych
poplatkov a sud aspori Ciasto€ne oslobodenie prizna, zruSuje sa uznesenie o zastaveni konania. Ak
doslo len k Ciasto€nému oslobodeniu, sud vyzve na zaplatenie sudneho poplatku v takom rozsahu,
ktorého sa oslobodenie netyka.

Navrhovatelka k dneSnému driu sudny poplatok neuhradila. Vzhlfadom k tejto skuto&nosti sud rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a konanie pre nezaplatenie sudneho poplatku
zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom sude
Pezinok. Pisomne podané odvolanie musi byt podané v dvoch vyhotoveniach.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a
musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.



