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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. LuboSa Jurkovi¢a a sudcov JUDr.
Tatiany Biednikovej a Vladimira VI¢ka v trestnej veci odsudeného O. N. , v konani o Ziadosti odsudeného
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody, o staznosti odsudeného proti uzneseniu
Okresného sudu v Trnave sp. zn. 2PP/128/2012 zo dna 28.11.2012, na neverejnom zasadnuti konanom
dna 22.1.2013 takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznost odsudeného O. N., nar. X.X.XXXX, sa zamieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podfa § 62 ods. 1 Tr. zak. zamietol Ziadost odsideného O. N.
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody, ktory mu uloZil Krajsky sud v Bratislave
rozsudkom zo dfia 18.12.2001 sp. zn. 1T/41/2001 v spojeni s uznesenim NajvysSieho sudu SR zo dha
16.4.2002 sp. zn. 6To/8/2002 pre trestny €in podfa § 234 ods. 3 Tr. zak. v trvani 12 rokov so zaradenim
na vykon trestu odnatia slobody do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia.

Svoje rozhodnutie oddvodnil tym, Ze u odsudeného neboli spinené zakonné podmienky podmieneéného
prepustenia v zmysle ustanovenia § 61, § 62 ods. 1 Tr. zak. u€inného do 31.12.2005, pretoze vzhladom
na osobu odsudeného, jeho doterajsi Zivot, nepriaznivu resocializaénu prognézu nie je mozné ocakavat,
Ze sa v buducnosti nedopusti trestnej Cinnosti a teda povedie riadny Zivot.

Pri svojom rozhodnuti prihliadal tiez na zavaznost a charakter spachanej trestnej €innosti, Specialnu
recidivu na pachanie majetkovej trestnej €innosti u odsudeného.

Proti tomuto uzneseniu podal odsudeny v zakonnej lehote staznost, ktort odévodnil s poukazom na jeho
spravanie sa vo vykone trestu odiatia slobody, &im podfa neho splnil podmienky na jeho podmieneéné
prepustenie.

Krajsky sud na zaklade staznosti odsudeného preskumal napadnuté uznesenie podla § 192 ods. 1 Tr.
por. a to spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym stazovatel podal staznost, a konanie
predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia a dospel k zaveru, Ze staznost odsudeného
je nedévodna.

Krajsky sud sa v plnej miere stotoZriuje so zavermi sudu |. stupfia v tom smere, Ze u odsudeného
nie su splnené vsetky materialne podmienky na jeho podmieneéné prepustenie v zmysle § 61 ods. 1
Tr. zak. G€inného do 31.12.2005. Aj ked je pravdou, Zze odsudeny vo vykone trestu odfiatia slobody
plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie, vyhodnotenim osoby odsudeného, jeho
doterajSieho spdsobu Zivota aj odvolaci sud dospel k zaveru, Ze od odsudeného nie je mozné ofakavat,
Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Krajsky sud taktieZ poukazuje na to, Ze v osobe odsudeného ide
o recidivistu , priCom spachal skutky , pre ktory je vo vykone trestu odiatia slobody kratko po skoncéeni
skusobnej doby uréenej pri podmieneénom prepusteni, ¢o len zvyrazrfiuje obavu, Ze po prepusteni na
slobodu by sa dopustil opatovne trestnej €innosti, a teda nie je mozné od neho oakavat, Ze v buducnosti
povedie riadny Zivot.



Vzhladom na vy3Sie uvedené rozhodol krajsky sud tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny riadny opravny prostriedok.



