Sud: Okresny sud Liptovsky Mikulas

Spisova znacka: 6C/53/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5623214940

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 09. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Iveta Ziskova

ECLI: ECLI:SK:OSLM:2023:5623214940.2
Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas vo veci zalobcu Rozhlas a televizia Slovenska, Mlynska dolina,
Bratislava, ICO: 47 232 480, proti zalovanej Y. M.,
nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom N. XXX, okres C., o zaplatenie 100,52 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I.Konaniesa zastavuje.
Il. Stranamsa nepriznava nahrada trov konania.

I1I. Zalobcovi sa prostrednictvom prevadzkovatela systému Slovenska posta, a.s., so sidlom Partizanska
cesta 9, Banska Bystrica, vracia sudny poplatok vo vySke 9,80 eura.

odovodnenie:

1. Navrhom na vydanie platobného rozkazu (zaloba), doru¢enym Okresnému sudu Liptovsky Mikulas
(dalej len ,sud“) dna 28. 07. 2023, zalobca uplatnil vogi Zalovanej sumu 100,52 eura, uhradu postovych
sadzieb, spojenych s vymahanim, vo vyske 2,10 eura a trovy konania vo vyske 16,50 eura. Zalobu
odbvodnil tym, Ze kontrolou uhrad v zmysle § 8 zdkona €. 340/2012 Z. z. o uhrade za sluzby verejnosti
poskytované Rozhlasom a televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej
len ,zakon®) zistil, Ze Zalovany ku diiu podania tohto navrhu nezaplatil Uhradu v zmysle zdkona za
kontrolované obdobie 01. 08. 2021 - 31. 01. 2023. Vyzvou zo dna 21. 01. 2023 Zalobca vyzval
Zalovaného v zmysle § 11 ods. 1 zadkona na zaplatenie omeskanej Uhrady a zaplatenie postovych
sadzieb, suvisiacich s odoslanim vyzvy. Nakolko Zalovany nezaplatil thradu a postové sadzby v lehote
do 30 dni od dorucenia tejto vyzvy, je povinny v zmysle § 10 ods. 3 zdkona zaplatit aj pokutu.
Dlh Zalovaného predstavuje sumu 83,52 eura, ktord pozostava z 18-tich neuhradenych mesacnych
predpisov v kontrolovanom obdobi od 01. 08. 2021 do 31. 01. 2023 a pokuty vo vyske 17,- eur.

2. Na zaklade tohto navrhu sud rozhodol dria 08. 08. 2023 platobnym rozkazom &. k. 6C/53/2023-12,
ktorym Zalobe vyhovel v celom rozsahu.

3. V lehote na podanie odporu proti platobnému rozkazu Zalovana dorucila sudu (osobne do podatelne
diia 25. 08. 2023) pisomné podanie oznadené ako ,Odpoved na platobny rozkaz“ kde uviedla, Ze
porovnanim prehfadu predpisov, ktory Zalobca pripojil k Zalobe, so svojim vypisom odchadzajucich
platieb zistila, Ze tieto Udaje nesedia. Tvrdila, Ze v uvedenom obdobi jej mesacne odisla platba do RTVS
4,46 eura. Chybaju dve platby za mesiac 08/2021 a 06/2022, pricom nevedela uviest dévod, pretoze na
celé obdobie mala nastaveny trvaly prikaz, ktory zruSila len teraz v auguste, kedZe sa zruSila povinnost
platit dhradu RTVS. V mesiacoch jul a august jej eSte odisla platba spolu 9,28 eura. Uviedla, Ze ni¢ nevie
0 vyzve Zalobcu zo dfia 21. 01. 2023, tato jej na adresu neprisla. Pri platobnom rozkaze je priloZzena
kopia dorudenky, ktoru videla prvykrat, kde je vSak uvedena zla adresa - iné PSC. Dria 21. 08. 2023
jej prisla mailom vyzva na uhradu nedoplatku 31,24 eura, priCom opat nerozumie o aky nedoplatok ide,
kedZe platba jej odchadza kazdy mesiac. Preto Ziadala ,aby sa to dalo ¢o najskér do poriadku®.



4.V sulade s ustanovenim § 124 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) sud, podla
obsahu, toto podanie Zalovanej posudil ako odpor proti platobnému rozkazu zo dfia 08. 08. 2023, &. k.
6C/53/2023-12. KedZe Zalovana podala v zakonnej 15-diiovej lehote odpor s vecnym odévodnenim, v
sulade s ustanovenim § 267 ods. 4 CSP sa platobny rozkaz zrusil zo zakona v celom rozsahu.

5. Podanim zo dria 30. 08. 2023, doru¢enym v ten isty defi sudu, Zalobca zobral Zalobu v celom rozsahu
spat a konanie Ziadal zastavit. Spatvzatie zaloby odovodnil tym, Ze Zalovany preukazal, Ze platil uhrady
za sluzby verejnosti pod inym variabilnym symbolom, preto Zalobca platby preucétoval pod spravny
variabilny symbol. Zaroven Ziadal vratit sudny poplatok.

6. Podla § 144 CSP, zalobca méZze vziat Zalobu spat.
7. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

8. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

9. Spatvzatie zaloby je jednostranny procesny ukon, ktorym Zalobca prejavuje svoju vofu nepokracovat' v
sudnom konani. Sud je povinny reSpektovat tento dispozitivny ukon Zalobcu pokial nevznikli skutoénosti,
uvedené v § 146 CSP. Vzhfadom k tomu, Ze Zalobca zobral Zalobu skér, nez sa zacalo predbezné
prejednanie sporu alebo prvé pojednavanie, sud uz nezistoval stanovisko Zalovanej k spatvzatiu Zaloby,
nakolko v zmysle § 146 ods. 1 CSP by aj jej pripadny nesuhlas so spatvzatim Zaloby bol pravne
neucinny. NavySe z odporu Zalovanej vyplyva, Ze s ndvrhom nesuhlasila a navrh Zalobcu povazovala za
nedévodny. V désledku toho, Ze Zaloba bola vzata spat celkom, sud podla § 145 ods. 1 CSP konanie
zastavil.

10. Podfla § 251 CSP, trovy konania su vetky preukdzané, odévodnené a ucelne vynaloZzené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

11. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

12. Podla § 257 CSP, vynimocne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretela.

13. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

14. Zalobca zobral Zzalobu spat z dévodu, Ze Zalovana sice platila Uhrady za sluzby verejnosti v spornom
obdobi, len platby vo vySke 4,64 eura poukazovala na iny variabilny symbol. Z obsahu spisu pritom
vyplyva, Ze Zalobca evidoval povinnost Zalovanej platit uvedené uhrady na jeho u&et v Statnej pokladnici
k variabilnému symbolu 7705072199 a Zalovana poukazovala tieto platby na t&et Zalobcu k variabilnému
symbolu 7704960329, priom strany nevysvetlili, zavinenim koho doslo k tejto situacii. Zaroven zo
sudneho spisu vyplyva, Ze Zalobca zaslal Zalovanej vyzvu zo diia 21. 01. 2023 na adresu XXX XX N.
XXX, pri€om toto postové smerovacie €islo prinalezi €asti mesta Kremnica, pre obce LUcky a lhrag, okres
Ziar nad Hronom. Zalovana v$ak byva na adrese 034 82 Lucky, okres Ruzomberok, preto jej uvedena
pisomnost nemohla byt doru€ena.

15. Uvedené zistenia sud vyhodnotil ako dovody hodné osobitného zretela podla § 257 CSP, pre ktoré
stranam nepriznal nahradu trov konania.

16. Podfa § 11 ods. 3 prva veta zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov (dalej len ,ZSP*), poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie konania, odvolania, Zaloby
na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na zacatie
konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym



pojednavanim bez ohladu na to, i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté
z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

17. Podla § 11 ods. 4 prva veta ZSP, okrem poplatku v konani o rozvod manZelstva a poplatku, ktory
sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast' (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej v8ak
6,70 eura.

18. Podla § 11 ods. 6 pism. b) ZSP, organy uvedené v § 3, ktoré su zapojené do centralneho systému
evidencie poplatkov, za$lu bez zbyto&ného odkladu odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku
alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskdr do 30 dni odo
dfia dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej
spravy sudov alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, za$le pisomné upovedomenie o spdsobe
vybavenia staznosti podfa osobitného zakon a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30
dni odo dia doru€enia pisomného upovedomenia.

19. Zalobca zaplatil sidny poplatok za navrh vo vyske 16,50 eura. V désledku zastavenia konania pred
prvym pojednavanim mu sud v zmysle citovanej pravnej Upravy vratil sudny poplatok krateny o Ciastku
6,70 eura. S poukazom na ustanovenie § 11 ods. 6 pism. b) ZSP krateny sudny poplatok vo vyske 9,80
eura vrati zalobcovi prevadzkovatel systému, t. j. Slovenska posta, a.s., so sidlom v Banskej Bystrici,
ktorému po pravoplatnosti sud zasle opis tohto uznesenia.



