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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, samosudkyna JUDr. Jana Keselicova, v pravnej veci zalobcu CETELEM
SLOVENSKO a. s., so sidlom Panenska 7, 812 36 Bratislava, ICO: 35 787 783, zastipeného JUDr.
Marekom Czompolym, advokatom, so sidlom Venturska €. 16, 811 01 Bratislava proti zalovanému E. U.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom A. €. 136, XXX XX G., ob€an SR, o zaplatenie 1 214,70 eura s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:
I.Zastavuje konanie v Casti zaplatenia istiny vo vyske 150,00 eur.
ll. Zalobu zamieta.
lll. Zalovanému néhradu trov konania nepriznava azalobca nem & pravo na ich nahradu.
odévodnenie:

Navrhom podanym na tunajSom sude dna 13.8.2012 si Zalobca uplatnil voéi Zalovanému pravo na
zaplatenie sumy 1 214,70 eura s prisluSenstvom. V odbvodneni svojho navrhu uviedol, Ze dna
21.10.2008 uzavrel Zalobca, ako veritel na jednej strane so Zalovanym, ako dlZznikom na strane druhej
Zmluvu o poskytnuti spotrebitelského Uveru podla § 497 a nasledujucich zakona €. 513/1991 zb.
Obchodného zakonnika v zneni neskorSich predpisov a zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych
uveroch v zneni neskorSich predpisov. Obsahom Uverovej zmluvy bol zavazok zalobcu poskytnut
Zalovanému klasicky spotrebitelsky uver vo vySke 1 692,89 eura a su€asne zavazok Zalovaného
nahradit celkové naklady spojené so spotrebitelskym Uverom a to formou 72 mesacnych splatok vo
vy8ke 41,92 eura so splatnostou prvej splatky 15.11.2008. Na z&klade tejto zmluvy Zalobca previedol
na ucet zalovaného sumu 1 692,89 eura. V sulade s bodom b) Gverovej zmluvy bola z Uverove;j istiny
strhnutd Ciastka vo vySke 33,86 eura za ucelom uhrady poplatku za uzavretie Uverovej zmluvy. Pri
uzatvarani uverovej zmluvy Zalovany bez vyhrad suhlasil so VSeobecnymi uverovymi podmienkami
pre poskytnutie spotrebitelského Gveru. Zalovany svoj zavazok splacat poskytnuty tver riadne a véas
neplnil. Napriek zmluvne dohodnutym splatkam poskytnutého Uveru uhradil Zalovany Zalobcovi do
dnedného diia len ¢ast’ dlZznej sumy a to sumu vo vyske 1 154,91 eura do odstupenia od uverovej zmluvy
a 700,00 eur po odstupeni od uverovej zmluvy. Na predZalobné vyzvy Zalovany nereagoval. V dosledku
neplnenia dohodnutych splatok zo strany Zalovaného Zalobca odstupil dfia 9.9.2011 od Uverovej zmluvy.
Dra 30.11.2011 odstupenie nadobudlo u€innost a dlh Zalovaného sa stal splatny v celom rozsahu.
Vzhladom k vy3Sie uvedenym skutoénostiam ma Zalovany vod€i Zalobcovi neuhradené zavazky po lehote
splatnosti v celkovej vySke 782,53 eura z titulu zvySku dlZznej Uverovej istiny. DIZna suma bola Zalobcom
vycislena ku dnu 5.9.2011, ku driu vstupu pripadu do pravneho vymahania v informaénom systéme
zalobcu. Okrem toho je zalovany povinny zaplatit' zalobcovi troky z diznej verovej istiny vo vySke 16,88
% ro¢ne zo sumy 1 337,54 eura od 6.9.2011 do 4.11.2011, zo sumy 1 332,53 eura od 5.11.2011 do



5.12.2011, zo sumy 1 182,53 eura od 6.12.2011 do 30.12.2011, zo sumy 1 032,53 eura od 31.12.2011
do 28.2.2012, zo sumy 882,53 eura od 29.2.2012 do 7.6.2012, zo sumy 782,53 eura od 8.6.2012 do
zaplatenia a uroky z omes&kania vo vyske 9,25% ro¢ne zo sumy 1 332,53 eura 0od 1.12.2011 do 5.12.2011,
zosumy 1 182,53 eura od 6.12.2011 do 30.12.2011, zo sumy 1 032,53 eura od 31.12.2011 do 28.2.2012,
zo sumy 882,53 eura od 29.2.2012 do 7.6.2012, zo sumy 782,53 eura od 8.6.2012 do zaplatenia.

Na zaklade pisomnej ziadosti obsiahnutej v ¢asti C) uvedenej Uverovej zmluvy uzavrel Zalobca so
Zalovanym uverovu zmluvu, vydal Zalovanému Uverovu kartu a poskytol mu uverovy ramec vo vyske
663,88 eura. Zalovany vy&erpal z poskytnutého Gverového ramca pefiazné prostriedky v celkovej vyske
1 010,20 eura. Zalovany svoj zavazok splacat poskytnuty Gver riadne a v&as neplnil. Napriek zmluvne
dohodnutym splatkam poskytnutého uveru uhradil Zalovany Zalobcovi do dnedného dha len €ast diZnej
sumy a to sumu vo vySke 613,00 eur do odstupenia od uverovej zmluvy a 450,00 eur po odstupeni
od uverovej zmluvy. Na predZalobné vyzvy Zalovany nereagoval. V désledku neplnenia dohodnutych
splatok zo strany Zalovaného Zalobca odstupil dha 21.9.2011 od uverovej zmluvy. Diia 30.11.2011
odstupenie nadobudlo u€innost’ a dlh Zalovaného sa stal splatny v celom rozsahu. Vzhladom k vys$Sie
uvedenym skuto€énostiam ma Zalovany voci Zalobcovi k dneSnému diiu neuhradené zavazky po lehote
splatnosti v celkovej vySke 432,17 eura z titulu zvySku dlZnej Uverovej istiny. DIZna suma bola Zalobcom
vycislena ku dfiu 16.9.2011, ku dfu vstupu pripadu do pravneho vymahania v informa¢nom systéme
zalobcu. Okrem toho je zalovany povinny zaplatit Zalobcovi Uroky z diznej Uverove;j istiny vo vySke
21,20 % ro€ne zo sumy 741,54 eura od 17.9.2011 do 5.12.2011, zo sumy 682,17 eura od 6.12.2011 do
30.12.2011, zo sumy 582,17 eura od 31.12.2011 do 28.2.2012, zo sumy 482,17 eura od 29.2.2012 do
7.6.2012, zo sumy 432,17 eura od 8.6.2012 do zaplatenia a uroky z omesSkania vo vyske 9,25% ro¢ne
zo sumy 782,17 eura od 1.12.2011 do 5.12.2011, zo sumy 682,17 eura od 6.12.2011 do 30.12.2011,
zo sumy 582,17 eura od 31.12.2011 do 28.2.2012, zo sumy 482,17 eura od 29.2.2012 do 7.6.2012, zo
sumy 432,17 eura od 8.6.2012 do zaplatenia.

Predmetom konania bol narok Zzalobcu na zaplatenie pohladavky vo vyske 1 214,70 eura s
prislusenstvom.

Podanim zo dna 17.1.2013 Zalobcu zobral spat’ zalobu v &asti zaplatenia istiny vo vySke 150,00 eur,
vzhladom na tu skuto¢nost, ze zalovany dfia 2.8.2012 uvedenu sumu zaplatil.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to scasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Vzhladom na spatvzatie Casti Zaloby o zaplatenie istiny vo vySke 150,00 eur, sud v tejto ¢asti konanie
zastavil.

Na pojednavani konanom drfia 21.1.2013 sud postupom podla § 101 ods. 2 O .s. p. vec prejednal a
rozhodol v nepritomnosti riadne predvolaného zalobcu a zalovaného.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dbkazmi: vypis z obchodného registra zalobcu, zmluva o
poskytnuti spotrebitelského uveru €. 4266730565 9001 zo dha 21.10.2006, v8eobecné podmienky
Cetelem Slovensko, a.s. pre poskytnutie spotrebitelského uveru, odstdpenie od Uverovej zmluvy €.
42667305659001 zo dia 9.9.2011, vypis z uctu €. 204, vypis transakcie, sadzobnik poplatkov Cetelem
Slovensko, a.s., odstdpenie od Uverovej zmluvy o kreditnej karte €. 42667305659100 zo dfia 21.9.2011,
Ciastocné spatvzatie navrhu zo dna 17.01.2013 potvrdenia o odfinancovani zo dna 2.11.2012, potvrdenie
o prijati splatok zo dna 2.11.2012, Specifikacia istiny, list zo dha 22.1.2009, spis Okresného sudu Svidnik
sp. zn. 7C/240/2012 a zistil tento skutkovy stav:

Ugastnici konania uzatvorili diia 21.10.2008 zmluvu o poskytnuti spotrebitelského Gveru vo vyske
1 692,89 eura, ktory sa Zalovany zaviazal vratit formou 72 mesacnych splatok po 41,92 eura so



splatnostou prvej splatky 15.11.2008, pri ro¢nej urokovej sadzbe 16,88%, RPMN 24,66% a PRMN
16,64%. Poplatok za uzavretie zmluvy bol uréeny vo vyske 33,86 eura a splatny v def ¢erpania uveru.
Mesacny poplatok za spravu uveru ku driu podpisu zmluvy bol uréeny na sumu 1,66 eura. Na zaklade
tejto zmluvy Zalobca previedol na u&et Zalovaného sumu 1 692,89 eura a z Uverove;j istiny bola strhnuta
giastka vo vyske 33,86 eura za U&elom Uhrady poplatku za uzavretie Gverovej zmluvy. Zalovany uhradil
Zalobcovi doposial sumu vo vySke 1 154,91 eura do odstupenia od uUverovej zmluvy a 700,00 eur
po odstupeni od Uverovej zmluvy. V désledku neplnenia dohodnutych splatok zo strany Zalovaného
Zalobca odstupil dfia 9.9.2011 od uverovej zmluvy a dfia 30.11.2011 odstupenie nadobudlo u&innost a
dih Zalovaného sa stal splatny v celom rozsahu. Zalobca vyé&islil dlh Zalovaného po lehote splatnosti v
celkovej vySke 782,53 eura ku dfiu 5.9.2011 a uroky z dIZnej Gverovej istiny vo vySke 16,88 % ro¢ne zo
sumy 1 337,54 eura od 6.9.2011 do 4.11.2011, zo sumy 1 332,53 eura od 5.11.2011 do 5.12.2011, zo
sumy 1 182,53 eura od 6.12.2011 do 30.12.2011, zo sumy 1 032,53 eura od 31.12.2011 do 28.2.2012, zo
sumy 882,53 eura od 29.2.2012 do 7.6.2012, zo sumy 782,53 eura od 8.6.2012 do zaplatenia a uroky z
omeskania vo vyske 9,25% roCne zo sumy 1 332,53 eura od 1.12.2011 do 5.12.2011, zo sumy 1 182,53
eura od 6.12.2011 do 30.12.2011, zo sumy 1 032,53 eura od 31.12.2011 do 28.2.2012, zo sumy 882,53
eura od 29.2.2012 do 7.6.2012, zo sumy 782,53 eura od 8.6.2012 do zaplatenia.

Na zaklade pisomnej ziadosti obsiahnutej v Casti C) uvedenej Uverovej zmluvy Zzalobca vydal
Zalovanému Uverovu kartu a poskytol mu Uverovy ramec vo vyske 663,88 eura. Zalovany vy&erpal z
poskytnutého tverového ramca pefiazné prostriedky v celkovej vyske 1 010,20 eura. Zalovany zaplatil
zalobcovi sumu vo vySke 613,00 eur do odstipenia od Uverovej zmluvy a 450,00 eur po odstupeni od
uverovej zmluvy. V désledku neplnenia dohodnutych splatok zo strany zalovaného zalobca odstupil dha
21.9.2011 od uverovej zmluvy a dia 30.11.2011 odstupenie nadobudlo U€innost a dlh Zalovaného sa stal
splatny v celom rozsahu. Zalobca vyéislil dih Zalovaného po lehote splatnosti v celkovej vyske 432,17
eura ku diu 16.9.2011 a Uroky z dlznej uverovej istiny vo vyske 21,20 % roCne zo sumy

741,54 eura od 17.9.2011 do 5.12.2011, zo sumy 682,17 eura od 6.12.2011 do 30.12.2011, zo sumy
582,17 eura od 31.12.2011 do 28.2.2012, zo sumy 482,17 eura od 29.2.2012 do 7.6.2012, zo sumy
432,17 eura od 8.6.2012 do zaplatenia a uroky z ome$kania vo vyske 9,25% ro¢ne zo sumy 782,17 eura
od 1.12.2011 do 5.12.2011, zo sumy 682,17 eura od 6.12.2011 do 30.12.2011, zo sumy 582,17 eura
od 31.12.2011 do 28.2.2012, zo sumy 482,17 eura od 29.2.2012 do 7.6.2012, zo sumy 432,17 eura od
8.6.2012 do zaplatenia.

Zalovany zaplatil diia 2.8.2012 sumu 150,00 eur, preto Zalobca v tejto &asti zobral Zalobu spat a na
zvySku zaloby zotrval.

Zisteny skutkovy stav sud takto pravne posudil:

Vstupom Slovenskej republiky do eurépskeho hospodarskeho a pravneho systému boli do Ob&ianskeho
zakonnika zakonom ¢&. 150/2004 Z. z. s ucinnostou od 1.4.2004 v piatej hlave za&lenené ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach. Uvedena pravna Uprava ma zaklad v smernici Rady €. 93/13/EHS z 5.4.1993
o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach.

Podla § 52 ods.1, 0ds.2, 0ds.3, ods.4 Obcianskeho zakonnika v zneni platnom ku dfiu uzavretia zmluvy,
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce
pravne vztahy, ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitelom. Odlisné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom
je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Cinnosti.
Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatel'skej ¢innosti.



Podla § 54 ods.1, ods.2 Ob¢ianskeho zakonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitel'skou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné postavenie. V
pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

Specialna Uprava spotrebitelského Gveru je obsiahnuta v zakone &. 258/2001 Z.z.. Tento pravny predpis
v § 2 pism. a) definuje spotrebitelsky Uver, ako do€asné poskytnutie peniaznych prostriedkov na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom uvere vo forme odlozenej platby, pozicky, uveru alebo v inej pravnej forme.
Podla § 2 pism. b/ tohto zakona zmluvou o spotrebitelskom Uvere sa rozumie zmluva, ktorou sa veritel
zavazuje poskytnut spotrebitefovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné
prostriedky vratit a uhradit naklady spojené so spotrebitelskym Gverom.

Podla § 3 ods. 1, ods.2 zakona €. 258/2001 Z. z. je veritelom fyzicka alebo pravnicka osoba poskytujuca
spotrebitelsky Gver v ramci svojho podnikania a spotrebitefom je fyzicka osoba, ktorej bol poskytnuty
spotrebitelsky Uver na iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania.

Podla § 4 ods.1 zékona &. 258/2001 Z. z. zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu,
inak je neplatna, priCom spotrebitel dostane jedno vyhotovenie zmluvy o spotrebitelskom uvere.

Podla § 4 ods.2 zakona €. 258/2001 Z. z. zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti
musi obsahovat a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo
meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo veritela, ak ide
o fyzicku osobu,

b)meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela, c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k
tovaru alebo sluZzbe neprechadza na spotrebitela v okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby,
a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom, d) adresu
predavajuceho, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost, e) celkovu vySku a menu
poskytnutého spotrebitefského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie, f) v pripade odlozene;j
platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom
Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby, g) koneénu splatnost spotrebitelského uveru,

h) ro€nu urokovu sadzbu; v pripade variabilnej roénej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom uvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referen¢nu
sadzbu, ktoré sa vztahuji na pédvodnu variabilnt ro€nu trokovi sadzbu, i) vysku, pocet a terminy splatok
istiny, urokov a inych poplatkov,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Gvere, k)
priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Uver platnu k diu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 7a ods. 2 za prislusny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok, I) veritelom vyzadované rucenie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pri¢om sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo ¢o
najpresnejsi odhad, n) opravnenie spotrebitela na zniZzenie celkovych nakladov na spotrebitelsky uver
pri jeho splateni pred lehotou splatnosti podla § 6 a spésob

uréenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského tveru,



p) prava spotrebitela podfa § 7, q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom ulvere, r)
informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uUvere, s) nazov a
adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1.

Podla § 39 Obdianskeho zakonnika neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo ucelom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

Podla § 48 ods.1, ods.2 Obcianskeho zakonnika od zmluvy méze Ucastnik odstupit, len ak je to v tomto
alebo v inom zdkone ustanovené alebo u¢astnikmi dohodnuté.

Odstupenim od zmluvy sa zmluva od zaciatku zruSuje, ak nie je pravnym predpisom ustanovené alebo
ucastnikmi dohodnuté inak.

Podla § 457 Obcianskeho zakonnika ak je zmluva neplatna alebo ak bola zrusena, je kazdy z u€astnikov
povinny vratit druhému vsetko, ¢o podla nej dostal.

Podla § 451 ods.1, ods.2 Obc&ianskeho zakonnika kto sa na ukor iného bezdbvodne obohati, musi
obohatenie vydat. Bezdévodnym obohatenim je majetkovy prospech ziskany plnenim bez pravneho
dévodu, plnenim z neplatného pravneho ukonu alebo plnenim z pravneho dévodu, ktory odpadol, ako
aj majetkovy prospech ziskany z nepoctivych zdrojov.

Podla § 153 ods.1 O .s. p. sud rozhodne na zaklade skutkového stavu zisteného z vykonanych dokazov,
ako aj na zaklade skuto¢nosti, ktoré neboli medzi u€astnikmi sporné, ak o nich alebo o ich pravdivosti
nema dévodné a zavazné pochybnosti.

Zakladnou crtou spotrebitelskych zmluv je to, Ze su pre spotrebitefa vopred pripravené a nie je
vytvoreny priestor na dojednavanie obsahu zmluvy alebo jej zmeny. Uver poskytnuty Zalobcom tuto
charakteristiku spifia. St¢astou zmluvy o tvere boli bez akychkolvek pochybnosti véeobecné podmienky
poskytnutia uveru, ktoré Zalovany ovplyvnit nemohol, nakolko boli pripravené uz vopred pre velky pocet
spotrebitelov. Zalobca ma v predmete svojej innosti poskytovanie Gverov a v konani nebolo tvrdené
a ani preukazaneé, aby bol Zalovanému poskytnuty Gver za u€elom vykonu zamestnania, povolania
alebo podnikania. V8etky reZimy a opatrenia urené na ochranu spotrebitefov platia bez ohladu
na typ Standardnej formularovej zmluvy, a teda platia aj vo vztahu k uverom ako tzv. absolutnym
obchodnopravnym vztahom. Spotrebitelské vztahy, teda zmluvy medzi podnikatelmi a spotrebitelmi
spadaju pod ochranu § 54 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, podla ktorého je nepripustné dojednat so
spotrebitelom nevyhodnejSie ustanovenie zmluvy, ako upravuje Obciansky zakonnik.

Kogentné ustanovenie § 54 ods.1 Obcianskeho zakonnika nedovoluje uastnikom spotrebitelskej
zmluvy platne dojednat zmluvné podmienky, ktoré by sa odchyfovali od uvedeného zakona v
neprospech spotrebitefa, preto dohoda uc€astnikov uvedena v &lanku 4 bod IV. - 4. -2. vS§eobecnych
uverovych podmienok, Ze v pripade odstupenia od uverovej zmluvy nedoslo k zaniku vSetkych prav a
povinnosti z iverovej zmluvy a Zalobca je aj po odstupeni opravneny poZadovat od Zalovaného splatenie
celej dIznej sumy vratane prisluSenstva je neplatna.

Predmetnou zmluvou zZalobca vnutil zalovanému aj iny ukon, nez iba ten, ktory bol vo sfére jeho
zaujmu, nakolko Zalovany jednym podpisom podpisal aj tu Cast predtlate zmluvy, ktora sa tykala
iného pravneho vztahu, majuceho vzniknut az v buducnosti, a to zaradenie do zoznamu ziadatefov o
poskytnutie Uverového ramca a vydanie Gverovej karty. Ziadost o zaradenie do zoznamu Ziadatelov
o poskytnutie uveru méze mat len tie UCinky, ze v buducnosti sa U€astnici mézu dohodnudt na Uvere.
Zalovanému nebol predloZeny taky pisomny navrh, ktory by obsahoval véetky kogentné naleZitosti
zmluvy o spotrebitelskom Uvere podla § 4 ods. 1,0ds.2 zakona &. 258/2001 z.z. a navySe zalovany
nemal ako vylucit svoje zaradenie do zoznamu ziadatefov o poskytnutie Uverového ramca. Vzhladom
na nedostatok pisomnej formy zmluvy o revolvingovom Uvere so vSetkymi zakonnymi nalezitostami,



je takato zmluva neplatna a plnenie, ktoré Zalovany prijal je povinny vratit len z titulu bezdévodného
obohatenia.

Sud z vykonaného dokazovania zistil, Ze zalobca uc¢inne odstupil od predmetnej Uverovej zmluvy ku
dna 30.11.2011 a tato skutonost’ nebola medzi u€astnikmi sporna. Odstupenim od zmluvy bola zmluva
od zaciatku zrusena a kazdy z ucastnikov bol povinny vratit druhému vsetko, ¢o podla nej dostal. Podla
Obcianskeho zakonnika odstupenim bola zmluva zruSena od zaciatku /ex tunc/ a momentom odstupenia
zanikaju prava a povinnosti zo zmluvy a vznikaju prava a povinnosti z poruSenia prava. Odstupenim od
zmluvy nastupil medzi uéastnikmi pravny rezim bezdévodného obohatenia.

Zalobca vyplatil zalovanému z titulu Gverovej zmluvy dfia 22.10.2008 sumu 1 659,03 eura (&l. 12 ) a
Zalovany vyc&erpal z uverovej karty sumu 1 010,20 eura, teda spolu Zalovany ziskal sumu 2 669,23 eura
a doposial vratil zalobcovi sumu 1 154,91 eura, sumu 700,00 eur, sumu 613,00 eur, sumu 450,00 eur
a sumu 150,00 eur, spolu vratil 3 067,91 eura.

Zalovany by bol teda povinny vréatit Zalobcovi len bezdévodné obohatenie, avSak voéi Zalobcovi ma
preplatok vo vySke 398,68 eura ( 3 067,91 eura - 2 669,23 eura ), preto sud Zalobu ako neodévodnenu
zamietol.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods.1 O. s. p. U€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech,
sud prizna nahradu trov potrebnych na Ucelné uplatiiovanie alebo branenie prava proti uc€astnikovi,
ktory vo veci Uspech nemal. Zalovany mal vo veci plny Uspech, av8ak nahradu trov konania si
neuplatnil, pretoze Ziadne trovy mu nevznikli a Zalobca ako neuspesny ucastnik nema pravo na ich
nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia pisomne v troch
vyhotoveniach na Krajsky sud v PreSove cestou tunajSieho sudu.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a
¢oho sa odvolatel domaha. Musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit s potrebnym
poctom rovnopisov tak, aby jeden zostal na side a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit do uplynutia lehoty
na odvolanie.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodnych skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené /§ 205a/,



f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moéze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucénej ¢innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci (zakon €. 65/2001 Z.z. o sprave a vymahani
sudnych pohladavok v zneni neskorSich predpisov).



