Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 13C/179/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2112217719

Déatum vydania rozhodnutia: 21.01. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Karmelita Horvathova

ECLI: ECLI:SK:OSTT:2013:2112217719.2
Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci navrhovatela: JURKI-HAYTON, s.r.o., Pristavna 2, 821 09 Bratislava,
ICO: 31332251, proti odporkyni: B. Q., nar.XX.XX.Z., r.&. XXXXXX/XXXX, naposledy bytom XXX XX Y.
M. €. XXX, t.€. na neznamom mieste, v konani zastipena sidom ustanovenou opatrovnic¢kou I.. W. E.,
vysSou sudnou uradni¢kou M. sidu G., o zaplatenie 995,82 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

Sud vracia navrhovatelovi sudny poplatok cestou Dafiového uUradu Bratislava v sume 52,80 €,
po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Sud zrusSuje platobnyrozkaz ¢.k. 13Ro/136/20102-17 zo dria 05.10.2012.
odovodnenie:

Navrhovatel navrhom si uplatrioval proti odporkyni zaplatenie istiny 995,82 € s prisluSenstvom z dévodu
tej skutoCnosti, Zze s odporcom bola uzatvorena dna 29.11.2007 Dohoda o vykonani prace s miestom
uréenia na Cerpacej stanici v Y. M.. V zmysle dohody o hmotnej zodpovednosti bola odporkyha povinna
odviest trzbu do finanéného ustavu, ¢o dria 04.03.2008 neurobila a neodviedla tuto hotovost v sume
995,82 € do finanCného ustavu a tym spdsobila Skodu spolo€nosti navrhovatela. Navrhovatel poukazal
na to, Ze odporkyna uznala svoj zavazok a zaviazala sa tuto pohladavku uhradit’ navrhovatelovi v
splatkach po 165,97 € mesacéne spolu s Urokmi z omeskania. KedZe nesplnila svoj zavazok, navrhovatel
podal navrh na sud.

Kedze odporkyna sa nachadzala na neznamom mieste a nebolo jej mozné dorucit’ platobny rozkaz vo
veci, sud uznesenim ¢€.k. 13C/179/2012-30 zo dna 06.12.2012 ustanovil odporkyni opatrovni¢ku pre
konanie.

Pred zacatim konania vo veci navrhovatel oznamil sudu pisomne dna 21.01.2013 spatvzatie navrhu v
celom rozsahu, nakolko odporkyfia uhradila cely svoj zavazok voc&i navrhovatefovi. Navrhovatel Ziadal
zaroven vratit' zaplateny sudny poplatok za navrh.

Sud podla § 96 ods. 1 O.s.p. konanie zastavil v celom rozsahu.



Sud vyslovil, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania v zmysle ust. § 146 ods. 1
pism. ¢/ O.s.p.

Pretoze navrh vo veci bol vzaty spat pred za¢atim konania vo veci, sud vratil navrhovatelovi zaplateny
sudny poplatok vo vyske 52,80 €, krateny o sumu 6,70 €, rozhodol v zmysle ustanovenia § 11 ods. 3,
4 Zakona o sudnych poplatkoch.

Sud zrusil platobny rozkaz vo veci pre nedorucitelnost odporkyni, rozhodol v zmysle § 173 ods. 2
posledna veta O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu v Casti spatvzatia navrhu nie je pripustné odvolanie, v Casti zastavenia
konania a nahrady trov konania je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dia jeho doru€enia
cestou podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Trnave.



