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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v trestnej veci vedenej proti odsudenému A. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom
C. D. XXX, v konani o navrhu odstideného na zahladenie odsudeni, takto

rozhodol:

I. Podla § 92 ods. 1 pism. c) Trestného zakona v spojeni s § 470 ods. 1 Trestného poriadku sud
zahladzuje A. B., nar. XX XX.XXXX v E. F. E., odsudenie vedené Okresnym sudom Banovce nad
Bebravou pod sp. zn. 1T/25/2018.

Il. Podla § 92 ods. 1 pism. b) Trestného zakona v spojeni s § 470 ods. 1 Trestného poriadku sud zamieta
navrh odsudeného A. B., nar. XX.XX.XXXX v E. F. E., o zahladenie odsudenia vedeného Okresnym
sudom Banovce nad Bebravou pod sp. zn. 3T/24/2016.

odovodnenie:

1. Dfa 31.05.2023 bol Okresnému sudu Banovce nad Bebravou doru€eny navrh odsudeného A. B.,
nar. XX. XX.XXXX v E. F. E. na zahladenie odsudenia v trestnych veciach vedenych Okresnym sudom
Banovce nad Bebravou pod sp. zn. 1T/25/2018 a pod sp. zn. 3T/24/2026. Podany navrh odsudeny A. B.
oddvodnil tym, Ze od vykonania trestu Zije spolu so svojou priatefkou v spolo&nej domacnosti a staraju
sa o vychovu dvoch mal. deti. Kvdli rodine by si chcel otvorit’ Zivnost a ist’ pracovat’ do zahranicia, k Somu
potrebuje vypis z registra trestov. Dalej A. B. uviedol, Ze po vykone trestu odniatia slobody nespachal
Ziadny trestny &in a ani priestupok a vedie usporiadany rodinny Zivot.

Podla § 92 ods. 1 Trestného zakona méze sud zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone alebo
odpusteni trestu, alebo po premli&ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej

a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfatia slobody prevySujuci pat rokov,

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevy3ujuci jeden rok,

c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody neprevysujuci jeden rok.

Podla § 92 ods. 3 Trestného zakona ak odsudeny preukazal po vykone alebo odpusteni trestu alebo
premli€ani jeho vykonu svojim vzornym spravanim, Ze sa napravil, méze sud zahladit odsudenie na
Ziadost’ odsudeného i pred uplynutim doby uvedenej v odseku 1.

Podla § 469 Trestného poriadku o zahladeni odsudenia rozhoduje sud na Ziadost' odsudeného, oséb,
ktoré by mohli v prospech odsudeného podat odvolanie, alebo na navrh zaujmového zdruzenia ob&anov
uvedeného v § 4 ods. 2; pred uplynutim doby uvedenej v § 92 ods. 1 Trestného zakona mbze podat
Ziadost' 0 zahladenie odsudenia len odsudeny. O zahladeni odsudenia mladistvého rozhodne sud aj bez
navrhu alebo Ziadosti.

Podla § 470 ods. 1 Trestného poriadku o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného
sudu, v ktorého obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko,
a to aj vtedy, ak ide o odsudenie vojenskym sudom.



Z odpisu registra trestov GP SR sud zistil, ze A. B. bol doposial Styrikrat sudne trestany, priCom v trestnej
veci Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 1T/43/2012 sa na neho hladi, ako keby nebol
odsudeny a v trestnej veci Okresného sudu Banovce nad Bebravou p. z. 1T/51/2017 bolo upustené od
uloZenia suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie Okresnym sudom Banovce nad Bebravou sp. zn.
1T/25/2018.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. 1T/25/2018 — 343 zo dia 23.05.2018
v spojeni s uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou &. k. 1T/25/2018 — 374 zo diia
06.06.2018, pravoplatnym dria 06.06.2018 bol A. B., nar. XX.XX.XXXX uznany vinnym z pokra¢ovacieho
Zlo€inu poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. €) Trestného zakona a § 139 ods. 1 pism. c) Trestného zakona,
za ¢o mu bol ulozeny trest odiatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strdZenia. Zaroveri mu bolo uloZzené ochranné lieCenie protialkoholické
ustavnou formou. Odsudeny nastupil trest odiatia slobody dfa 06.06.2018 a dna 27.01.2019 ukongil
vykon trestu odniatia slobody.

Uznesenim Okresného sudu Trenéin sp. zn. 1Pp/203/2020 zo dria 21.10.2020, pravoplatnym dra
22.10.2020 bol A. B. podmienectne prepusteny na slobodu z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu
bol uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bénovce nad Bebravou sp. zn. 1T/25/2018 zo dna
23.05.2018, rozsudkom Okresného sidu Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/24/2016 zo dria 26.05.2016
v spojeni s uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/24/2016 zo diia 08.08.2018.
Zaroven mu bola uréena skudobna doba vo vymere 18 (osemnast) mesiacov a su€asne mu bol
nariadeny probacny dohlad nad odsudenym v trvani 18 (osemnast) mesiacov s odkazom na § 51
ods. 1 pism. b) Trestného zakona mu bolo ustanovené obmedzenie spocivajuce v zakaze pozivania
alkoholickych napojov a inych navykovych latok v skuSobnej dobe a s odkazom na § 51 ods. 4 pism. k)
Trestného zdkona mu bola ustanovena povinnost spocivajuca v prikaze v skiSobnej dobe sa zamestnat
alebo preukazatelne sa o zamestnanie uchadzat.

Uznesenim Okresného sudu Trencin €. k. 1PP/203/2020 — 79 zo dfia 09.06.2022, pravoplatnym dria
21.06.2022 bolo vyslovené, Ze A. B. v skudobnej dobe podmieneéného prepustenia z vykonu trestu
odnatia slobody, uloZzeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn.
1T/25/2018 zo diia 23.05.2018, rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/24/2016
zo dia 26.05.2016 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/24/2016
zo dnia 08.08.2018 a z ktorého bol podmieneéne prepusteny uznesenim Okresného sudu Trenéin zo
dfia 21.10.2020, sp. zn. 1Pp/203/2020, pravoplatnym dria 22.10.2020, sa osvedc¢il.

Rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. 3T/24/2016 — 97 zo dha 26.05.2016,
pravoplatnym dia 26.05.2016 bol A. B., nar. XX.XX.XXXX uznany vinnym zo zlo€inu kradeze podla §
212 ods. 1, ods. 4 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. e) Trestného zakona, za ¢o mu
bol uloZeny trest odhatia slobody vo vymere 3 (tri) roky za su¢asného uloZenia probaéného dohlfadu nad
jeho spravanim v skusobnej dobe v trvani 3 (tri) roky. Zarover mu bola uloZzena povinnost’ spoc€ivajuca
v prikaze nahradit sp6sobenu $kodu, povinnost spocivajucu v prikaze zamestnat' sa v skusobnej dobe
alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie.

Uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. 3T/24/2016 — 171 zo dna 08.08.2018,
pravoplatnym dria 08.08.2018 bolo rozhodnuté, Ze A. B., nar. XX.XX.XXXX si trest odiatia slobody vo
vymere 3 (tri) roky, uloZeny mu rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. 3T/24/2016 —
97 zo dna 26.05.2016, pravoplatnym dria 26.05.2016 vykond, nakolko sa odsudeny v skuSobnej dobe
podmieneé&ného odsudenia neosvedcil. Zarover bol zaradeny na vykon trestu odnatia slobody do ustavu
s minimalnym stupfiom strazenia. Odsudeny na vykon trestu odnatia slobody nastupil dfia 27.01.2019
a z vykonu trestu bol podmienecne prepusteny dia 22.10.2020 na zaklade uznesenia Okresného sudu
Trencin sp. zn. 1Pp/203/2020 zo dha 21.10.2020, pravoplatnym dfia 22.10.2020.

Z lustracie v Registri obyvatelov vyplyva, Ze A. B. ma trvaly pobyt od 29.09.2017 na adrese C. XXX, G.
E. F. E. a ma jednu vyZivovaciu povinnost voci mal. H. B., nar. XX XX.XXXX.



Z lustracie v Registri priestupkov vyplyva, Ze A. B. sa dha 25.09.2022 dopustil priestupku podla § 22
ods. 1 pism. |) zakona €. 372/1990 Zb. tym, Ze nereSpektoval dopravné znacenie podla § 3 ods. 2 pism.
b) zak. €. 8/2019 Z. z., za o mu bola uloZena blokova pokuta vo vyske 10 €.

Z lustracie v Socialnej poistovni vyplyva, Ze odsudeny bol od 09.11.2020 do 09.11.2020 zamestnany
v spol. I. I., I. v Banovciach nad Bebravou, od 27.11.2020 do 31.12.2020, od 01.01.2021 do 08.01.2021
bol zamestnany v spol. J. E. so sidlom Bobot, nasledne od 14.01.2021 do 31.12.2021 bol zamestnany
v spol. K., I. so sidlom Topol€&any, od 22.09.2022 do 31.03.2023, od 22.09.2022 do 31.03.2023 menovany
pracoval v spol. L. M., I. so sidlom Bratislava — mestska ¢ast’ Staré Mesto. Od 17.04.2023 — doposial je
A. B. zamestnany v spol. K., s. r. 0. so sidlom Topol€any.

Zo spravy obce Podluzany zo dia 14.06.2023 vyplyva, Zze A. B. sa nezapaja do verejného zivota v obci,
komisia verejného poriadku neprejednavala Ziadne staznosti na jeho osobu od spoluob&anov.

Zo spravy Okresného riaditelstva PZ Banovce nad Bebravou, odbor poriadkovej a dopravnej policie
zo diia 19.06.2023 vyplyva, Ze proti A. B. od 27.01.2019 aZ doteraz bol zisteny jeden priestupok dna
25.09.2022 za poruSenie podfa § 3 ods. 2 pism. b) zak. &. 8/2009 — za nereSpektovanie dopravného
znaCenia, za ¢o mu bola uloZena v blokovom konani pokuta vo vy3ke 10 €.

Zo spravy zamestnavatela L. M., |.. Bratislava zo dria 14.08.2023 vyplyva, Zze A. B. mal bezproblémové
spravanie pocas doby, ked bol zamestnancom spolo¢nosti.

Ugelom zahladenia odstdenia je po splneni stanovenych zakonnych podmienok umoznit’ pachatelovi
odstranenie negativnych désledkov jeho odsudenia, ktoré pretrvavaju aj po vykone trestu odnatia
slobody a ktoré by tomuto za istych okolnosti mohli komplikovat’ uplatnenie v dalSom Zivote. Mozno
konstatovat, Ze zahladenie odsudenia ma mat pre pachatefla zarover vychovny charakter, kedZe jednym
z predpokladov zahladenia odsudenia je vedenie riadneho Zivota po€as zakonom vyzadovanej doby.

V tejto suvislosti je vhodné uviest, Ze vedenim riadneho Zivota treba rozumiet najma dodrzZiavanie
pravnych noriem, plnenie pracovnych, rodinnych a dalSich ob&ianskych povinnosti. Znakom riadneho
Zivota je i beztrestnost, hoci nemusi samo o sebe vZzdy znamenat, Ze odsudeny vedie riadny Zivot a
naopak. Jednym zo zakladnych znakov riadneho Zivota je dodrziavanie pravneho poriadku. Ak odsudeny
v stanovenej dobe zavaznym spdsobom porudi pravne normy, najma tym, Ze spacha umyselny trestny
¢in, svedgi to spravidla o tom, Ze sa neosvedcil. Podmienka vedenia riadneho Zivota je splnena najma
vtedy, ak odsudeny plni zakladné povinnosti ob¢ana tak v sukromnom Zivote, ako aj voci spolognosti.

Sud po preskiumani predmetného spisového materialu dospel k zaveru, Ze odsudeny A. B. po vykonani
nepodmienecného trestu odfatia slobody dfa 27.01.2019 viedol riadny Zivot po zakonnu dobu tri roky,
nedopustil sa trestného €inu, staznosti na neho podané neboli. V obdobi od 09.11.2020 do 09.11.2020
bol A. B. zamestnany v spol. I. I., . v Banovciach nad Bebravou, od 27.11.2020 do 31.12.2020, od
01.01.2021 do 08.01.2021 bol zamestnany v spol. J. E. s miestom vykonu €innosti Bobot, nasledne
od 14.01.2021 do 31.12.2021 bol zamestnany v spol. K., I. so sidlom Topol€any, od 22.09.2022 do
31.03.2023, od 22.09.2022 do 31.03.2023 menovany pracoval v spol. L. M., I. |. |. Bratislava — mestska
Cast' Staré Mesto. Od 17.04.2023 — doposial je A. B. zamestnany v spol. K., I.. so sidlom Topol&any. Zo
strany byvalého zamestnavatela L. M., |.. Bratislava je A. B. hodnoteny pozitivhe, mal bezproblémové
spravanie pocas doby, ked bol zamestnancom spolo¢nosti. V mieste bydliska na menovaného nie su
evidované Ziadne staznosti ani priestupky. Vzhfadom k vy38ie uvedenym skuto€nostiam, sud Ziadosti
odsudeného A. B. v €asti vyhovel, nakolko splnil zakonné podmienky podla § 92 ods.1 pism. ¢) Trestného
zakona pre zahladenie odsudenia vedeného Okresnym sudom Banovce nad Bebravou pod sp. zn.
1T/25/2018.

Nasledne sud skumal splnenie podmienok pre zahladenie odsudenia vedeného Okresnym sudom
Banovce nad Bebravou pod sp. zn. 3T/24/2016. Zo spisového materialu mal sud dalej za preukazané,
Ze odsudeny sa diia 25.09.2022 popustil priestupku na Useku dopravy pre poruSenie podla § 3 ods. 2
pism. b) zak. €. 8/2009 — za nereSpektovanie dopravného znacenia, za o mu bola ulozena v blokovom
konani pokuta vo vy8ke 10 €. Naviac bolo sudom zistené, Ze rozsudkom Okresného sudu Banovce
nad Bebravou €. k. 3T/24/2016 — 97 zo dha 26.05.2016, pravoplatnym dna 26.05.2016 bol A. B., nar.
XX XX XXXX uznany vinnym zo zlo€inu kradezZe podfa § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b) Trestného zakona



s poukazom na § 138 pism. e) Trestného zakona, za o mu bol uloZeny trest odfatia slobody vo vymere
3 (tri) roky za su€asného uloZenia proba¢ného dohfadu nad jeho spravanim v skuSobnej dobe v trvani
3 (tri) roky. Zaroveh mu bola uloZzena povinnost spodivajuca v prikaze nahradit spésobenu Skodu,
povinnost’ spodivajucu v prikaze zamestnat’ sa v skuSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatelne
o0 zamestnanie. Uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. 3T/24/2016 — 171 zo dna
08.08.2018, pravoplatnym dra 08.08.2018 bolo rozhodnuté, Ze A. B., nar. XX XX.XXXX si trest odnatia
slobody vo vymere 3 (tri) roky, uloZzeny mu rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou ¢&.
k. 3T/24/2016 — 97 zo dha 26.05.2016, pravoplatnym dria 26.05.2016 vykona, nakolko sa odsudeny
v skuSobnej dobe podmiene&ného odsudenia neosvedCil. Zarovern bol menovany zaradeny na vykon
trestu odnfatia slobody do Ustavu s minimalnym stupfiom stréZenia. Odsudeny na vykon trestu odriatia
slobody nastupil dha 27.01.2019 a z vykonu trestu bol podmiene&ne prepusteny dhia 22.10.2020 na
zaklade uznesenia Okresného sudu Trenc&in sp. zn. 1Pp/203/2020 zo diia 21.10.2020, pravoplatnym
dfia 22.10.2020, pricom z obsahu spisového materialu v tejto suvislosti nepochybne vyplyva, Ze z
vykonu nepodmiene¢ného trestu odfatia slobody ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu
Banovce nad Bebravou sp. zn. 1T/25/2018 zo dna 23.05.2018, rozsudkom Okresného sudu Banovce
nad Bebravou sp. zn. 3T/24/2016 zo diia 26.05.2016 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Banovce
nad Bebravou sp. zn. 3T/24/2016 zo dna 08.08.2018 bol odsudeny podmienecne prepusteny dha
21.10.2020 a bola mu uréena skudobna doba, v ktorej sa osveddil. Vykon nepodmiene&ného trestu
odniatia slobody vo vymere troch rokov nastupil dha 27.01.2019 a z vykonu trestu odfatia slobody bol
podmieneéne prepusteny difia 22.10.2020. Skumana doba, po ktoru odsudeny mal viest riadny Zivot
plynie od 22.10.2020 do 22.10.2025.

Vychadzajuc z vyssie uvedeného zo zabezpec€enych listinnych dékazov sud teda nemal za preukdzané,
Ze by odsudeny A. B. viedol riadny Zivot po dobu najmenej 5 rokov po prepusteni z vykonu trestu ako
to predpoklada ustanovenie § 92 ods. 1 pism. b) Trestného z&kona.

Sud zéaroven nezistil na zaklade zisteného skutkového stavu u odsudeného ani splnenie podmienok
podla § 92 ods. 3 Trestného zakona. V obdobi po podmieneénom prepusteni posledného trestu odnatia
slobody sa sice A. B. nedopustil Ziadnej trestnej ¢innosti, a dopustil sa menej zavazného priestupku
na useku cestnej premavky, no pre aplikaciu citovaného ustanovenia sa vyZaduje viac ako nezavadné
spravanie odsudeného po vykone trestu a nestaci len zistenie, Ze v spravani odsudeného a v jeho vztahu
k praci existuju isté kladné prvky. Tieto prvky sa musia vymykat' z priemeru (napr. mimoriadne zasluhy
a pod.), €o v danom pripade sud nemal preukazané.

Zhrnlc vy$sie uvedené skutoénosti, odstideny A. B. podla zaveru sidu nespifia zakonné podmienky pre
zahladenie jeho odsudenia vedeného Okresnym siudom Banovce nad Bebravou pod sp. zn. 3T/24/2016
a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia a teda navrh odsudeného
v tejto Casti zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dria jeho oznamenia
(doru€enia) prostrednictvom Okresného sudu Prievidza na Krajsky sud v Tren€ine. Podana staznost
ma odkladny ucinok.



