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Uznesenie

Krajsky sud v Tren&ine v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Michala Antalu a sudcov JUDr.
Lucie Horvatovej a JUDr. Juraja Valaska v trestnej veci odstideného A. B., nar. XX.XX.XXXX v Ziline,
trvaly pobyt hlaseny v Meste Zilina, okres C., t. &. vo vykone trestu odiiatia slobody v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody llava, pre trestny €in precinu marenia vykonu tradného rozhodnutia podfia § 348
odsek 1 pism. d) Tr. zakona, na neverejnom zasadnuti konanom dfia 05. septembra 2023 v Trencine,
prejednal staznost odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu Tren€in pod sp. zn. 37Pp/74/2023 zo
dfia 15. maja 2023 a jednomyselne takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pism. c¢) Tr. poriadku sa staznost odsudeného A. B. zamiet
a, pretoze nie je dévodna.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Zilina pod sp. zn. 0T/96/2022 zo diia 27. oktdbra 2022 vV spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Ziline pod sp. zn. 3To/79/2022 zo dfia 16. februara 2023 bol odstidenému
A. B. (dalej len "odsudeny") pre trestny &in pre€inu marenia vykonu uUradného rozhodnutia podla §
348 odsek 1 pism. d) Tr. zakona pravoplatne uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 18 (osemnast)
mesiacov so zaradenim na jeho vykon do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia a trest
z&kazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na 3 (tri) roky.

Dra 14. marca 2023 bol Okresnému sudu Tren&in doru¢eny navrh odsudeného na jeho podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody.

Okresny sud Tren€in na verejnom zasadnuti konanom diia 15. maja 2023, po vysluchu odsudeného
rozhodol uznesenim pod sp. zn. 37Pp/74/2023 tak, ze podfa § 415 odsek 1 Tr. poriadku s pouzitim
§ 66 odsek 1 pism. a), odsek 2 Tr. zakona navrh odsudeného na podmiene¢né prepustenie z vykonu
trestu odfatia slobody zamietol. Okresny sid dospel k zaveru, Ze odsudeny nespifia désledne a
kumulativne vSetky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie (zo vSetkych troch zakonnych
podmienok spifia iba jednu - formalnu podmienku). Odstudeny nesplnil druhd a tretiu (materialnu)
zakonnu podmienku, t. j. Ze vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim nepreukéazal
adekvatne svoje polepsenie a sucasne aj predpoklad, Ze na slobode bude viest po podmieneénom
prepusteni uz len riadny Zivot.

Proti tomuto uzneseniu ihned po jeho vyhlaseni na verejnom zasadnuti okresného sudu podal odsudeny
staznost, ktori oddvodnil sdm a aj prostrednictvom obhajcu. V pisomnych dévodoch uviedol, Ze
nespachal trestny €in, za ktory bol odsudeny a citi sa nevinny. Namietal podané negativhe hodnotenie
ustavom na vykon trestu odfiatia slobody, ktorého obsah sa podla odsudeného nezaklada na pravde.
Tretiu materidlnu podmienku sam splnit nedokaze, av8ak sud mézZe znizit rizika recidivy ochrannym
dohladom. V obhajcom zdévodnenej staznosti uviedol, Ze ma za to, Ze su splnené vsetky podmienky



na podmienecné prepustenie, a navrhol, aby Krajsky sud v TrenCine zrudil napadnuté rozhodnutie
a prepustil ho podmiene¢ne na slobodu.

Krajsky sud v Trenline, ako nadriadeny sud, na podklade staznosti odsudeného, ktorda mu
spolu so spisom bola predlozena 13. juna 2023, preskimal dfia 05. septembra 2023 na neverejnom
zasadnuti podla § 192 odsek 1 Tr. poriadku spravnost vyroku napadnutého uznesenia, ako aj konanie
predchadzajuce tomuto vyroku a dospel k zaveru, Ze staznost odsudeného, hoci je pripustna, bola
podana opravnenou osobou, v€as i na spravhom mieste, nie je dévodna.

Z ustanoveni § 66 odsek 1 pism. a), pism. b), pism. c), odsek 2 Tr. zdkona vyplyva, Ze
predpokladom podmiene€ného prepustenia z vykonu trestu odfatia slobody u odsudeného je sucasné
splnenie troch podmienok, a to Ze odsudeny vykonal trest odfiatia slobody v zodpovedajucom
rozsahu (1. zakonna formalna podmienka), Ze vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim
spravanim preukéazal polepSenie (2. zakonna materialna podmienka) a Ze sa méze od neho ofakavat,
Ze v buducnosti povedie riadny Zivot (3. z&konna materialna podmienka) s tym, Ze pri
rozhodovani o podmienecnom prepusteni sud prihliadne na povahu spachaného trestného &inu a na to,
v akom Ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Co sa tyka splnenia formalnej podmienky, v prejednavanom pripade (vykonanie prislugnej &asti
uloZeného trestu odiatia slobody), krajsky sud tak, ako spravne k tomu dospel aj okresny sud zistil, Ze
tato splnena bola. V podrobnostiach v tomto smere odkazuje krajsky sud na odévodnenie napadnutého
uznesenia okresného sudu.

Preto, aby mohol byt odsiudeny podmieneéne prepusteny z vykonu trestu odfatia slobody je v3ak
okrem splnenia formalnej podmienky nevyhnutné su¢asné (kumulativne) spinenie dvoch materialnych
podmienok, a to, Ze plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim vo vykone trestu preukazal
polepSenie a mozno od neho o¢akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Okresny sud v tomto smere vykonal verejné zasadnutie v pritomnosti odsideného a postupoval
v sulade so zdkonom, ked navrh odsudeného na podmienené prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody zamietol. Plnenie povinnosti a dodrZiavanie zakazov po€as vykonu véazby a
vykonu trestu u odsudeného bolo vyhodnotené ako nezodpovedné. Opakovane porusil zasady slusného
spravania a vystupovania po¢as komunikacie s personalom ustavu. Odsudeny
ma stale nekriticky postoj k spachanej trestnej Cinnosti, ¢o deklaroval aj v nim podanej staznosti.
V kolektive si nebuduje pozitivne medziludské vztah, pohida ostatnymi odsudenymi. V neprospech
odsudeného taktiez vyznieva aj nim pasivne travenie volného ¢asu a neplnenie stanoveného programu
zaobchadzania v plnom rozsahu, najma tiez skutoCnost, Ze za doterajSie obdobie vykonu trestu
neziskal ani jednu disciplinarnu odmenu. Z jeho pristupu nevyplyva dostatoéné uvedomenie si potreby
dodrziavania pravnych predpisov a spolo¢enskych noriem. Vzhfadom k vy$Sie uvedenému okresny sud
spravne na verejnom zasadnuti po vypoc&uti odsudeného a vykonani dalSich relevantnych dékazov v
sulade so zdkonom dospel k sprdvnemu zaveru, s ktorym sa i krajsky sud bez vyhrad stotoznil, Ze
odsudeny nesplnil druhi materialnu podmienku, teda Ze by pocas doterajSieho vykonu trestu preukazal
adekvatny stupen svojho polepSenia sa.

Z hodnotenia odstdeného riaditefom Ustavu na vykon trestu odnatia slobody llava, na ktoré
podrobne poukéazal v odévodneni napadnutého uznesenia aj okresny sud, vyplyva zaver, Ze odsudeny
nepreukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, pricom
resocializaCna prognéza bola vyhodnotena ako menej priazniva, na zaklade stredného rizika recidivy
trestnej Cinnosti.

Pokial ide o spInenie tretej zakonnej podmienky materialneho charakteru, t. j. predpoklad,
Ze odsudeny bude po podmienenom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody viest riadny Zivot a
nebude sa dopustat opatovne protispolocenskej Cinnosti, predovSetkym trestnej Cinnosti, ktora i krajsky
sud v zhode so zaverom okresného sudu vyhodnotil ako zjavne nesplnend, je potrebné uviest, Ze uz
z vySSie uvedeného zakonného znenia vyplyva, Ze &i odsudena osoba bude alebo nebude viest riadny
Zivot po podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odiatia slobody mozno iba odhadovat, resp. vyslovit
v tomto smere urditd prognézu, po vyhodnoteni vietkych znamych relevantnych skutoénosti, ktoré sa
viazu k osobe odsudeného, pricom tato prognéza u odsudeného, ako vyplyva z vysSie uvedeného



hodnotenia je nepriazniva, ked existuje odévodnena obava, Ze odsudeny nepovedie na slobode riadny
Zivot a u odsudeného existuje prili§ velké riziko jeho recidivy. Z obsahu spisu je totiZ zrejmé (ako spravne
uviedol aj okresny sud), Ze odsudeny bol doposial 17-krat sudne trestany, z toho 6- krat bol i vo vykone
trestu odnatia slobody, pri¢om zhodne povazuje aj krajsky sud za délezitu skuto€nost, Ze odsudeny uz
bol trikrat podmienecne prepusteny, a aj napriek tomu sa opatovne dopustil trestnej ¢innosti. Je preto
mozné ustalit, Ze skor uloZené tresty vobec nesplnili svoj prevychovny uéel a odsudeného neviedli k
vedeniu riadneho Zivota na slobode. Predchadzajuci spésob Zivota odsudeného nedava pre sud preto
dostatoCnu zaruku, Ze jeho protipravne konanie sa po podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odnatia
slobody uz nebude opakovat.

Z vy$Sie uvedenych dbvodov preto krajsky sud staznost odsudeného podla § 193 odsek 1 pism. c)
Tr. poriadku, ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



