Sud: Okresny sud PreSov

Spisova znacka: 1Nt/25/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8122012706

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 09. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Boris Vittek

ECLI: ECLI:SK:0SP0:2023:8122012706.1
Uznesenie

Okresny sud PreSov v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Borisa Vitteka a prisediacich A. B., C. C.
o vyslovenie sudnej rehabilitdcie D. B., nar. XX XX.XXXX, zomr.XX.XX.XXXX, na neverejnom zasadnuti
dna 5. septembra 2023 v PreSove, takto

rozhodol:

Podla § 9 v spojeni s § 6 ods. 1, ods. 2 zak. €. 119/1990 Zb. o sudnej rehabilitacii navrh na vyslovenie,
ze D. B., nar. XX. XX XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, je u€astny sudnej rehabilitacie zam
i e ta, ako oneskorene podany.

odovodnenie:

Dnia 27.06.2022 bol sudu doru€eny navrh, ktorym navrhovatelia D. B. E., F. G. a H. I. Ziadali, aby sud
vyslovil, Ze ich otec D. B., nar. XX.XX.XXXX, zomr.XX.XX.XXXX je podla § 33 ods. 2 zakona ¢.119/1990
Zb. u&astny sudnej rehabilitacie.

Z obsahu listinnych dékazov vyplynulo, Ze otec navrhovatelov bol rozsudkom Vojenského obvodového
sudu Predov sp. zn. 1T/86/1962 zo dfia 10.05.1962 uznany vinnym z trestného €inu nenastupenia sluzby
v ozbrojenych silach podla § 269 ods. 1 Tr. zdkona.

Uznesenim Okresného sudu PreSov sp. zn. 33Nt/3/2018 zo dha 11.09.2018 bol zruSeny rozsudok
Vojenského obvodového sudu Predov sp. zn. 1T/86/1962 zo diia 10.05.1962 vo vyroku vo vine, cely
vyrok o treste, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju vo vyroku o vine svoj podklad a zaroven vSetky dalSie
rozhodnutia obsahovo nadvéazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zrudenim, stratili podklad
rozhodnutia a bola povolena obnova konania vedené pred Vojenskym obvodovym sudom PreSov sp.
zn. 1T/86/1962.

Uznesenim Okresného sudu Presov sp. zn. 41Tv/1/2020 zo dia 11.05.2020 bolo trestné stihanie proti
D. B., nar. XX XX XXXX, zomr.XX.XX.XXXX zastavené pre nepripustnost.

Podlfa § 5 ods. 1 zakona €. 119/1990 Zb., konanie sa zacina na navrh odsudeného, jeho pribuznych
v priamom pokoleni, jeho surodenca, osvojitela, osvojenca, manZzela alebo druha alebo na navrh osoby,
ktorej prava alebo prdvom chranené zaujmy boli rozhodnutim dotknuté. Ak je odsudeny zbaveny
spbsobilosti na pravne ukony, alebo ak je jeho spdsobilost’ na pravne ukony obmedzena, méze navrh
podat aj jeho zakonny zastupca a to i proti véli odsudeného.

Podla § 6 ods. 1 zdkona €. 119/1990 Zb., ndvrh mozno podat najneskdér do dvoch rokov odo dria
ucinnosti  tohto zakona. Ak prieskumné konanie sa zacalo len na navrh prokuratora a ten ho vzal
spat, méze odsudeny podat navrh najneskér do jedného roka odo dria, ked bol o spat vzati navrhu
upovedomeny.

Podla § 6 ods. 2 zdkona €. 119/1990 Zb., ak opravnena osoba z dblezitych dévodov zmeské lehotu
na podanie navrhu na zalatie konania, méze poziadat o navratenie lehoty do jedného mesiaca od



pominutia prekazky, najneskdr vSak do troch rokov odo dfia Uc€innosti tohto zakona. Ak sa navrh na
zacatie konania dosial nepodal, treba ho spojit so Ziadostou®.

Podla § 33 ods. 2 zakona €. 119/1990 Zb., ustanovenia tohto zakona sa pouziju obdobne na rehabilitaciu
a odSkodnenie os6b nezakonne zbavenych osobnej slobody alebo majetku v suvislosti s trestnymi inmi
uvedenymi v § 2 a 4 v obdobi od 25.2.1948 do 1.1.1990, aj ked sa nezacalo trestné stihanie, pokial
nedoslo k plnému odSkodneniu podfa prv platnych predpisov. Ustanovenia § 27 sa pouZije obdobne.

Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze predmetny navrh je podany oneskorene. TotiZto podfa § 6 ods.,
ods. 2 zakona ¢&. 119/1990 Zb., navrh bolo mozné podat’ v lehote dvoch rokov odo dia uginnosti tohto
zakona, ktory nadobudol uc¢innost 01.07.1990 , t.j. do 1.7.1992, resp. do 01.07.1993 teda navrh podany
dria 7.06.2022 je oneskoreny. V tejto stvislosti sud poukazuje na uznesenie Ustavného sudu SR sp. zn.
11.US 217/07-18 zo dia 21.8.2007, kde navrh staZovatela bol odmietnuty ako zjavne neopodstatneny a
Ustavny sud v odévodneni poukazuje, Ze aj ked ustanovenie § 33 ods. 2 zakona o sidnej rehabilitacii
nestanovuje Ziadnu lehotu na podanie navrhu, ale z dikcie zakona je jednoznacné, Ze lehota na podanie
navrhu podfa § 6 citovaného zakona sa primerane pouZzije aj na pripady uvedené v § 33 ods. 2 citovaného
z&kona a v zaujme pravnej istoty nie je mozné zakon vykladat’ takto extenzivne a zvyhodfiovat osoby
pozadujuce rehabilitaciu a odSkodnenie podfa § 33 ods. 2 zadkona o sudnej rehabilitacii pred tymi, ktori
boli povinni podat navrh na prieskumné konanie v lehote stanovenej v § 6 zdkona o sudnej rehabilitacii.

Uznesenie bolo prijaté jednohlasne.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 /troch/ dni odo dna jeho oznamenia na Krajsky sud
v Trencine prostrednictvom Okresného sudu v PreSove. Staznost ma odkladny ucinok.



