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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov, samosudcom JUDr. Marianom Vorobelom na hlavhom pojednavani konanom dfia
6. septembra 2023 v PreSove takto

rozhodol:

Obzalovany:

A. B., nar. XX.X.XXXX v Levodi, trvale bytom C. D. XXX/XX, C. E., F.. G, t.€. UVTOS H. —1.

sa uznava vinnym

z pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b), ¢) Trestného zakona, pretoze:

v obdobi od mesiaca novembra 2020 doposial si v E. a inde umyselne neplnil zakonnu vyzivovaciu
povinnost na svojho mal. syna J. G. B., nar. X.XX.XXXX, a to aj napriek tomu, Ze tato povinnost mu bola
ulozena rozsudkom Okresného sudu PreSov, €.k. 28P/159/2018 zo dfia 19.12.2018 s pravoplatnostou
dia 2.1.2019, a to tak, Zze na jeho vyzivu mal mesacne prispievat sumou 70,- Eur vzdy do 15-teho
dfia v mesiaci vopred k rukam matky po€nuc pravoplatnostou rozsudku, ¢im takto za uvedené obdobie
na vyzivné K. H. dlhuje sumu najmenej 2.296,- Eur, priom bol v poslednych 24 mesiacoch za taky
¢in odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov, sp. zn. 15T/28/2019 zo dfia 10.12.2019
s pravoplatnostou 31.12.2019, ktorym mu za precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1
Trestného zakona bol ureny nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 2 mesiacov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu odriatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia

teda

umyselne najmenej 2 mesiaci v obdobi 2 rokov neplnil zakonnu povinnost vyzivovat iného a ¢in spachal,
hoci bol v predchadzajicich 24 mesiacoch za taky €in odsudeny, pri¢om &in spachal po dihSi ¢as

Za tomu sud uklada:

Podla § 207 ods. 3 Trestného zakona, za pouzitia § 38 ods. 2 Trestného zakona, pri rovnosti
polahc&ujucich okolnosti podla § 36 pism. |) Trestného zakona a pritazujucich okolnosti podla § 37
pism. m) Trestného zakona a za pouzitia § 54 Trestného zakona trest povinnej prace vo vymere 240
(dvestostyridsat) hodin.

Podla § 55 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 51 ods. 4 pism. e) Trestného zakona uklada
obzalovanému povinnost uhradit dlzné vyzivné poskodenej K. H., nar. XX.XX.XXXX v E., trvale bytom
F. XX, E., do jedného roka od nariadenia vykonu trestu povinnej prace.



odovodnenie:

Dnia 5. novembra 2021, podala prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov, obzalobu 1Pv 300/21/7707 na
obzalovaného A. B. pre precin zanedbania povinnej vyzivy podfla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného
zakona, na tom skutkovom zaklade Ze, v obdobi od mesiaca novembra 2020 doposial si v E. a inde
umyselne neplnil zakonnu vyzivovaciu povinnost na svojho mal. syna J. G. B., nar. X.XX.XXXX, a to aj
napriek tomu, Ze tato povinnost mu bola ulozena rozsudkom Okresného sudu Presov, ¢.k. 28P/159/2018
zo diia 19.12.2018 s pravoplatnostou dfa 2.1.2019, a to tak, Ze na jeho vyZivu mal mesacéne prispievat
sumou 70,- Eur vZzdy do 15-teho dfia v mesiaci vopred k rukam matky poc&nuc pravoplatnostou rozsudku,
¢im takto za uvedené obdobie na vyZivné K. H. dlhuje sumu najmenej 840,- Eur, pricom bol v poslednych
24 mesiacoch za taky ¢in odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Presov, sp. zn. 15T/28/2019 zo
dfia 10.12.2019 s pravoplatnostou 31.12.2019, ktorym mu za precin zanedbania povinnej vyZivy podla
§ 207 ods. 1 Trestného zakona bol uréeny nepodmienecny trest odfiatia slobody v trvani 2 mesiacov so
zaradenim do ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupfiom stréZenia.

Na hlavnom pojednavani diha 16. augusta 2023, prokuratorka upravila pravnu kvalifikaciu daného skutku
ako precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b), c) Trestného zakona.
Obzalovany aj jeho obhajca, uvedené zobrali na vedomie.

Na hlavhom pojednavani dna 6. septembra 2023, obZalovany zobral na vedomie, Ze k uvedenému
datumu je jeho dlh na vyZivnom v sume 2.296,-Eur.

Na hlavnom pojednavani dfia 6. septembra 2023, sid uznesenim podla § 257 ods.7 Trestného poriadku
rozhodol, zZe prijima obzalovaného podla § 257 ods.1, pism.b/ Tr. poriadku, Ze je vinnym zo spachania
skutku, ktory sa mu kladie v obzalobe prokuratorky OP Presov za vinu. Z takto uvedeného dévodu, preto
sud uznal obZalovaného vinnym v zmysle obZaloby, pretoZe jeho vyhlasenie je v sulade s dokazmi, ktoré
su obsahom trestného spisu.

Sud teda vykonal dokazovanie precitanim pripojenych listinnych dokazov v suvislosti s vyrokom o treste.
Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery prihliadol na spésob spachania &inu a jeho nasledky, zavinenie,
pohnutku, pritaZujuce a polah&ujuce okolnosti a na osobu pachatela.

Podla § 207 ods.3 Tr. zakona, sa pachatel precinu zanedbanie povinnej vyzivy potresta odfiatim slobody
na jeden rok az pat rokov.

Sud u obzalovaného, zistil jednu polahcéujucu okolnost podla § 36 pism. I/ Tr. zakona, t .j., ze sa ku
trestnému Cinu priznal a dprimne ho olutoval a jednu pritazujucu okolnost podla § 37 pism. m/ Tr.
zakona, t. j., Ze uz bol v minulosti odsudeny. Sud teda priznal obzalovanému rovnost polahéujucich
a pritazujucich okolnosti.

Obzalovany bol naposledy odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu v Poprade , dfia 3. novembra
2022, sp. zn. 5T/54/2022 za precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, Trestného zakona,
pricom mu bol uloZzeny nepodmienecny trest odhatia slobody vo vymere 6smych mesiacov.

Obzalovany pred sudom preukazal, ze po vykonani vysSie uvedeného trestu ma prisfub zamestnania
na plny uvazok za hrubu mzdu vo vy8ke 1.500,-Eur ako aj dalSie zamestnanie na €iasto¢ny uvazok.

Obzalovany za obdobie poslednych piatich rokov, nebol priestupkovo postihnuty.

Po vyhodnoteni v3etkych hore uvedenych okolnosti a najmad s prihliadnutim na skuto€nost, Ze
obzalovany si zabezpedil zdroj staleho prijmu z ktorého si bude plnit svoju vyZivovaciu povinnost
a s prihliadnutim na to, Ze v su€asnej dobe vykonava nepodmienecny trest odiatia slobody za obdobnu
trestnu Cinnost, mu sud uloZil trest povinnej prace vo vymere 240 hodin, majuc za to, Ze takyto trest
zabezpedi ochranu spolo¢nosti pred obZalovanym ale hlavne vytvori podmienky na jej prevychovu
k tomu, aby viedol riadny Zivot a aby si riadne plnil svoju vyZivovaciu povinnost.



Sud v tomto pripade uprednostnil pred ochrannym a represivnym uéelom trestu, jeho prevychovny ucel
v zmysle individualnej prevencie.

Poucenie:

Proti tomu rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude PresSov.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je aZ doru€enie rozsudku. Rozsudok méze
odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obZalovany pre nespravnost
vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie,
Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obZalobe, poSkodeny pre
nespravnost vyroku o nahrade 8kody, zu€astnend osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.
Rozsudok mozno napadnut odvolanim len v niektorej jeho Casti alebo sa odvolania vyslovne vzdat.
O odvolani rozhodne Krajsky sud v PreSove.



